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CONVENTION

LA CREATION DUNE UNION INTERNATIONALE

LA PROTECTION DES (BUVRES LITTERAIRES ET ARTISTIQUES

SIGNEE A BERNE LE § sEpTEMBRE 1886. (%)

Le Conseil fédéral de la Confédération Suisse, Sa Majesté I"Empereur
d’Allemagne, Roi de Prusse, Sa Majesté le Roi des Belges, Sa Majesté Catho-
lique le Roi d’Espagne, en Son nom Sa Majesté la Reine Régente du Royaume,
le Président de la République Francaise, Sa Majesté la Reine du Royaume-
Uni de la Grande-Bretagne et de I’Irlande, Ifnpératrice des Indes, le Président
de la République d’Haiti, Sa Majesté le Roi d’Italie, le Président de la Répu-
blique de Libéria, Son Altesse le Bey de Tunis,

Egalement animés du désir de protéger d’'une maniére efficace el aussi
uniforme que possible les droits des auteurs sur leurs ceuvres littéraires et
artistiques,

Ont résolu de conclure une Convention & cet effet, et ont nommé pour
leurs Plénipotentiaires, savoir: |

Lesquels, aprés s’étre communiqué leurs pleins pouvoirs respectifs, lrouvés
en bonne et due forme, sont convenus des articles suivants:

ARTICLE PREMIER.
Les pays contractants sont constitués 4 Pétat d'Union pour la protection des
droits des auteurs sur leurs ceuvres littéraires et artistiques.
ARTICLE 2.

Les auteurs ressortissant 4 l'un des pays de 1’Union, ou leurs avants cause,
jouissent, dans les autres pays, pour leurs ceuvres, soit publides dans un de ces

{1) Ce texte a &lé collationné sur Lexemplaire original déposc dans les archives de Ia Con-
fédération suisse. Comme il figure déja dans les acles de In Conférenee de signature de 18806,
nous ne reproduisons ici ni les noms des plénipotenliaires ni les signatures. 1D’un antre cotd nons
ajoutons les procés-verbanx relatifs i Véchange des ralifieations, lesqiels ne figurent pas daus
les recueils préciédents,
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pays, soit non publi¢es, des droits que les lois respectives accordent actuellement
ou accorderont par la suite aux nationaux.

La jouissance de ces droils est subordonnée & I'accomplissement des condllmns
et formalités prescrites par la législation du pays d’origine de lceuvre; elle ne peut
exceder, dans les aulres pays, la durée de la protection accordée dans ledit payvs
d'origine.

Iist considéré comme pays d’origine de 'euvre, celui de la premiére publication,
o, si cette publicalion a lieu simultanement dans plusieurs payvs de I'Union. eelui
J’entre enx dont la législation accorde la durde de protection la plus courte.

Pour les wavres non publiées, le pavs auquel appartient I'auteur est considéré
comme pays d'origine de T'ceuvre

ArTicLE 2.

Les stipulations de la présente Convenlion sappliquent également aux éditeurs
d’ceuvres liltéraires ou artistiques publiées dans un des pavs de 'Union, et dont
I'auteur appartient & un pavs qui n'en fait pas partie.

ARTICLE 4.

Llexpression « ceuvres littéraires et arlistiques » comprend les livres, brochures
ou tous autres éerits; les wuvres dramatiques ou dramatico-musicales, les composi-
tions musicales avec ou sans paroles; les euvres de dessin, de peinture, de sculp-
ture, de gravure; les lithographies, les illustrations, les cartes géographiques; les
plans, croquis et ouvrages plastiques, relatifs 4 la géographie, a la topographie, a
Parchitecture ou aux sciences en général; enfin toute production quelconque du
domaine litléraire, scientifique ou artistique, qui pourrait étre publiée par n’importe
quel mode d’impression ou de reproduction.

ARTICLE D. '

Les auteurs ressortissant 4 I'un des pays de I'Union, ou leurs ayants cause,
jouissent, dauns les autres pays, du droit exclusif de faire ou d’autoriser la traduction
de leurs ouvrages jusqu’a lexpiration de dix années a partir de la publication de
I''cuvre originale dans 1t des pays de I’Union.

Pour les ouvrages publiés par liviaisons, le délai de dix années ne compte
qu’a daler de la publication de la dermiére livraison de l'ceuvre originale.

Pour les ceuvres composées de plusieurs volumes publiés par intervalles, ainsi
que pour les bulletins ou cahiers publiés par des sociétés littéraires ou savantes ou par
des particuliers, chaque volume, bulletin ou cahier est. en ce qul concerne le délai
de-dix années, considéré comme onvrage séparé.

Dans les cas prévus au présent article, est admis comme date de publication,
pour les caleuls des délais de protection, le 31 décembre :dle I'année dans lacuelle
Pouvrage a éié publié.

ARTICLE 6.

Les traductions licites sont protégées comme des ouvraﬂes originaux. Elles
]omssent en conséquence, de la protection stipulée aux articles 2 et 3 en ce qui
concerne leur reproduction non autorisée dans les pays de I'Union.

Il est entendu que, g’il s"agit d’'une ceuvre pour laguelle le droit de traduction
est dans le domaine public, le traducteur ne peut pas s’opposer 4 ce que la méme
ceuvre soit traduite par d’autres écrivains. '

ArmricLe 7.

Les articles de journaux ou de recueils périodiques publiés dans I'un des pays
de I'Union peuvent élre reproduits, en original ou en traduction, dans les autres
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pays de I'Union, & moins que les auteurs ou éditeurs ne laient expressément
interdit. Pour les recueils, il peut suffire que Finterdiction soit faite d’une maniére
générale en téte de chague numéro du recueil.

En aucun cas, cette interdiction ne peut sappliquer aux articles de discussion
politique ot 4 la reproduction des nouvelles du jour et des fuits divers.

ARTICLE B.

En ce qui concerne la faculté de faire licitement des emprunts & des ccuvres
litteraives ou artistiques pour des publications destinées & Fenseignement ou ayant
un caractére scientifique, on ponr des chrestomathies, est réservé l'eflfet de la lépis-
Jation des pays de I'Union et des arrangements particuliers existants ou 4 conclure
enire eux,

- ArricLE 9.

Les stipulations de 'article 2 s’appliquent 4 Ia représentalion publique des euvres
dramatiques ou drammalico-musicales, gne ces ceuvres soient publiées ou non.

Les auteurs d’eenvres dramatiques ou dramatico-musicales, ou leurs ayants cause,
sont, pendant la durée de leur droit exclusif de traduction, réeiproquement protégés
contre la représentation publique non autorisée’ de la traduction de leurs ouvrages.

Les stipulations de Tarticle 2 s'appliquent également & lexécution publique
des ceuvres musicales non publiées ou de celles ¢ui ont été publiées, nais dont
I'auteur a expressément déclaré sur le titre ou en téle de Pouvrage (qu’il en interdit
Texécution publique.

ARTcLE 10.

Sont spécialement comprises parmi les reproductions illicites auxquelles s’ap-
plispue la présente Convention, les appropriations indirectes non autorisées d’un
ouvrage littéraire ou artistique, désignées sous des noms divers, tels que: adapla-
tions, arrangements de musigue, ete., lorsqu’elles ne sont (ue Ia reproduction d’'un
tel ouvrage, dans la méme forme ou sous une autre forme, avec des changements,
additions ou retrancltements, non essentiels, sans présenter d’ailleurs le caractére
d'nne nonvelle ceuvre originule.

Il est entendu que, dans Tapplication du présent article, les tribunuux des
divers pays de I'Union tiendrount compte, s'tl y a lieu, des réserves de leurs lois
respectives.

ArricLe 11.

Pour que les anteurs des ouvrages protégés pur la présente Convention soient,
jusqu’t preave contbraire, considérés conmne tels et admis, en conséquence, devant
les tribumaux des divers pays de 'Union A exercer des poursunites conire les conlre-
facons, il suffit que leur nom soit indiqué sur Fouvrage en la maniére usitée. ‘

Pour les weuvres anonymes ou pseitdonynies. Ueditenr dout le nom est indiqué
sir Pouvrage est fonde 4 sauvegarder les droits apparienant a Pauteur. Il est, sans
autres preuves, réputé ayaut cause de Pauteur anonyme ou pseudonyme.

Il est entendu, toufefois, (ue les tribunaunx peuvent exiger, le cas échéant, Ia
production d’un certifical délivré par Fautorité compétente, econstatant que les for-
malilés prescrites, duans le sens de Tarticle 2, par la législation du pays d'origine
ont été remplies.

AunticLE 12,

Toute muvre contrefaite peut dtre saisie a I'importation dans ceux des pays
de I'Union ot Peeuvre originale a droit a la protection légale.
La saisie a lieu conformément a la législation intérvicure de chaque pays.
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Anrone 15,

IT esl cnlendn que les dispositions de In présente Gonvention ne peuvenl porter
préjudice. en quoi gue ce soit, an droit qui apparlient an Gouvernenenl de ¢chacun
des pays de Ulnion de permelbre, de surveiller, dinlerdirve, par des mesures de
[dgislation on do police inléricure, L cireulaliow, In représcenlalion, Uexposilion do
lout onvrage oo production O Vogard desqnels Paulovile compdlente anrail o exereer
ce drotl.

AnnclLry 14,

L présenle Convenlion, sous les réserves et condilions 4 délerminer 'un
conmunit geeoril. gappligque &t toules les (euvrees qui, auw memen!l de soir enlrde on
vignenr, ne soul pas encore lomhées dius e domaine public dins leur pays Lovigine.

Anricn 19,

Il esl enlendit que les Goovernenmenls des payvs de FUnion e réservenl roes-
peclivement le droil de prendre separdinent, enlbre cnx, des aretmgements parlicn-
liers, on Lanl que ces arvangemenls conloreraienl anx andemrs o 51 lenrs ayvanlds
cinse des dreils plons ctendns que cenx ageorddcs par PUnion, on qutls reufermeoe-
raionl (unbres slipulations non conlraires & la présente Convealion,

Anriene LG

Lin olfice inlernalional esl inslkibne sous le nom de Burees de £ Guioie baley -
Fienutte panie fee prodection des aeerves Tilldiraires of avlisliires.

(o Bureint, dimd les [eais sent supporkes v les Administralions de lous les
pavs de Plnion, ost plaed sous 1a hante aulorite de PAdminisbalion sapévicure e
la Conléedéralion Snisse, cf fonclionue sous s snrveillainee, Los allvibnlions e sonl
determinées dnn comnnn accord entre les pays de Huaion,

Avnrienr 17,

Lia présenle Convenlion peutl ¢lre sonmise o des revisions cn vue 'y inleo-
dudeve les aomdalioralions de nalure 0 perfectionner le systéme de 'Union.

Les queslions de celle natnre, ainsi que celles qui inldressenl o danlres points
de vae le développement de 'lnion, seronl Lriilees dans des Conlerences qui anronl
lien sneeessivemenl (s les pays de Fllnion enlre los délognes desdils pays,

IV est enlendu quianemt cliangemenl A la presente Convenlion ne sern valable
ponre FUnion que moyemrand Passentimenl nnanime «des pays qui I commposent.

Anrtienr 18,

Les peiys qui nonl poinl pris part O In présenle Convenlion el qui assiorent
cher enx Lt proteclion [dgale des rotls Taisimil Fobjel do celle Cotrveuliot, seronl
adinis a v oacecder sne leny denunmde.

Celte aceesston sera nobifice par ¢eril au Gouvernenienl «de o Confddcralion
Suisse, ol par celni-¢i o tons les anlres.

Islle cmportera, de plein dioil, adlicsion o fooutes les clinses el sahinission
lons les avanlages slipnles dans Lo présenle Convenlion,

A 19,
Les pavs acetdunl & la presente Convenlion ont aussi Je dvoil d'y acedder en
lout lemps pone lenrs colonies on possessions clrangéres.
Ils penvent, & cef cffel, soib faire nne déclaration géncérale par Lujuelle lonles
lenes colonies on possessions sonb comprises duns Paceession, soll nommoer oxpressd-
nient celles gul y sonl comprises, soit se horiter & indiquer celles (i en sonl exclues.



npu O sErTEARRYE 1886 15

AnTicLe 20,

La présente Convention scra mise # exécation lrois mois aprés Uéelnge des
ratifications, el demeurera en vigiear perdlant un lemps indélerminé, jusqnta Pex-
piration e année a partir du jour ol la dénoncialion en aura été laite.

Colle dénonciation sera adresstée an Gouvernement cliwrué de recevoir los
accessions.  Klle ne produira son cffet qu'a Pégard du pays gni P'aura faite, I Gon-
vention restint exdéoutoire pour les autres pays de I'Union.

Anricur 21.

Lav presente Convention sera patiltée, el les valilications en seronl éelenrgices
i Berne, dans 1o délai dun an wo plins Lard,

lin foi de¢ quoi, les Plénipotentiaires vespectils Tont signée et y onl apposé le
caclict de leurs armes,

Fult v Berne, le neuvicime jour du mois de seplembre, de Fano il hoit cent
quatre-vingt-six,

Article additionnel.

Les Plénipolentinives reunis pour signer la Convenlion coucernanl Ia création
d'nne Union intternationale ponr la protection dex wnvres lilléraires et artisliques,
sont convenns de Parvticle adeditionnel suivanl, qui sera ratiliec en ménte temps que
Pacte anquel il se rapporte

L Convention conclue & la dale de ce junr r'affecle cn rien e mainlicit des
Converntlions aclucllementl exislantes enlre les poays conlraclants, en tant que ces
wonvenlions conférent anx auleurs ou @ lenrs ayanls canse des deoils plus clendas
que cenx aceordés par PUnion, ot qu’elles renfurntent d’aubres slipulatioms (qui ne
gont pus contraires o cette Convention,

En [oi de quoi, les Plénipotenliaires respeclifs onl signéd le présent arlicle
additionnel.

IPait i Berne, le nenvicme joure du ois de seplembre de Fanoail hinil cent
qualre-vingt-six,

Protocole de cléture.

Au moment de proceder a to signature de o Convendion conelue 4 la dale de
ce jour, les Pleénipotentinires soussignés ont déclard eb slipold ce qui snil:

L. Au sujel de Tavliele 4, il est convenn que ceux des pays de PUnion on le
caraclere dlionvres arlisliques west pas reluse aux anvres pholographignes senga-
genl o les adinetlre, & partiv de la wmise en vigienr de la Convenlion concliie en
dale e ce Jour, an béndefiee de ses disposilions. s ne sont, daillenrs, tenns de
proléger les antenrs desdiles ceuvres, sanl les arrmgeiments internalionanx exislanls
ona conclure, que dans la wesurve on leme Wegislation permel de le faire.

I1 esl enlendn que Lo photographie aulovisée «(une anvre d’urt proteglée jonit,
duns lons les pays de I'Uwion, de 1o profeclion légale, au sens de ladite Convention,
aussi longtemps que dore le droil principal de veproduction de celle wnvre ndine,
et dits les limites des conventions privées cnlre les ayuarrls dreoit.

20 Awsnjet de Partiele 3,31 est convenn que ceux des pays de Ulinion donl la
legislalion compremnd inplicitement, parini les wovrees drimalico-nmusicales, les -
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vres chorégraphiques, admettent expressément lesdites cuvres au Dénéfice des
dispositions de la Convention conclue en date de ce jour.

H est d’aillewrs entendu que les contestations qui s'éléveraient sur I'application
de cette clause dermieurent réservées a Iappréciation des tribunaux respectifs.

3. 11 est entendu que la fabrication et la vente des instruments servant A repro-
duire mécaniquement des airs de musique empruntés au domaine privé ne sont pas
considérées comme constituant le fait de contrefacon musicale.

4. T’accord commun prévu & larticle 14 de la Convention est déterminé ainsi
qu’il suit :

Lapplication de ia Convention aux ceuvres non tombées dans le domaine public
au moment de sa mise en viguenr aura lieu suivant les stipulations y relatives
contenues dans les conventions spéciales existantes ou & conclure a cet effet.

A défaul de semblables stipulations entre pays de I'Union, les pays respectifs
régleront, chacun pour ce qui le concerne, par la législation intérieure, les moda-
lités relatives a lapplication du principe contenu a Varticle 14.

5. L’organisation du Bureau international prévu i Particle 16 de la Conventiou
sera fixée par un réglement que le Gouvernement de la Confédération suisse est
charge d’élaborer. '

La langue officielle du Bureau international sera la langue francaise.

Le Bureau international centralisera les renseignements de toute nature rela-
tifs 4 la protection des droits des auteurs sur leurs ceuvres littéraires et artistiques.
11 les coordonmnera et les publiera. Il procédera aux études d'utilité commune inte-
ressant 'Union et rédigera, & I'aide des documents qui seront mis a sa disposition .
par les diverses Administrations, une feuille périodique, en langue francaise, sur
les questions concernant I'objet de I'Union. Les Gouvernements des pays de I'Union se
réservent d'autoriser, d'un commun accord, le Bureau a publier une édition dans
une ou plusieurs autres langues pour le cas ol Pexpérience en aurait démrontré le
besoin.

Le Burean international devra se tenir en tont temps & la disposition des
membres de 'Union pour leur fournir, sur les questions relatives 4 la protection
des wuvres littéraires et artistiques, les renseignements spéciaux dont ils pourraient
avoir hesoin.

I’Administration du pays ol doit siéger une Conférence préparera, avec le
concours du Bureau mternational, les travaux de cette Conférence.

Le Directeur du Bureau international assistera aux séances des Conlérences et
prendra part anx discussions sans voix délibérative. 11 fera sur sa gestion un rajp-
port annuel (ni sera communicué a tous les membres de Union, ’

Les dépenses du Bureau de I’'Union internationale seront supportées en conunun
par les payvs contractants. Jusqu’a nouvelle décision, elles ne pourront pas dépasser
la somme de soixante nille francs par année. Cette somme pourra étre augmentée
au besoin par simple décision d'une des Conférences prévues a lurticle 17,

Pour déterminer la part contribulive de chacun des payvs dans cette somme
tolale des frais, les pays contractants et ceux «qui adliéreraient ultérieurcment a
I'Union seront divisés en six classes contribuant chacune dans la proportion d’un
certain nombre d’unités, savoir:

1= ¢lasse . . . . . 25 unités,
e » . | »
B » . . . . . 1D »
Ame » S 11 »
pme » 5} »
gme oy e .. B »
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Ces coefficients scront mullipliés par le nombre des pays de chaque classe, el
l2 somme des produits ainsi obtenus fournira le nombre d'unités par lequel Ia
dépense totale doit étre divisée. Le quotient donnera le mentaut de l'unité de
dépense. |

Chaque pays déclarera, au moment de soun accession, dans laquelle des sus-
dites classes 11 demaunde & étre vangé.

L’Administration suissc prépavera le Dudget du Burean et en surveillera les
dépenses, fera les avances nécessaires ot établira le compte annuel qui sera com-
muniqué 4 tontes les antres Admintstrations,

6. La prochaine Conférence aura lieu a Paris, dans le délai de quatre & six ans
& partiv de Pentrée en viguenr de la Convention.

Le Gouvernement frangais en lixera la date dans ces limites, aprés avoir pris
Pavis du Bureau internatioual.

7. Il est counvenu que, pour I'échange des ratifications prévu 4 larticle 21,
chague Partie contractante remettra un scul instrument, qui sera déposé, avec ceux
des autres pays, aux archives du Gouvernement e ia Confédération Suisse. Chaque
Partie recevra en refour un exemplaire du procés-verbal d’échange des ratifications,
signé par les Plénipotentiaires qui ¥ auront pris part.

L.e présent Protocole de cloture, qui sera ratifié en méme temps (ue la Con-
vention conclue 4 la date de ce jour, sera considéré comime faisaut pariie intégrante
de cette -Convention, et aura méme force., valeur el durée.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires vespectifs [ont revétn de lenr signatnre.

IFait & Berne, le nenviéme jour du mpeis de septemlre de Pan mil huit cent
guatre-vingt-six.

Procés-verbal de signature.

: Les Plénipotentiaires sonssigués, véunis ce jour a l'effet de procéder i Ia
sienatnre de Ia Counvention coucernant la création d'une Union internationale pour
la protection «es @uvres Ilttelfm'e‘s et avtistiques, ont échaugé les Déclarations sni-
vantes :

" 1. En ce cui concerne laccession des colonies on )ossessions étrangéres prévne
A l'article 19 de In Couvention: _

Les Plénipotentiaires de Sa Majesté Catholique le Roi d’Espagne réservent pour
[eur Gouvernement la faculté de faire connaitre sa détermination au moment de
I’échange des ratifications. C

Le Plénipotentiaire e [a Réptiblique francaise déclare que ['accession de son
pays emporte celle de toutes les eolonies de la Irance.

Les Plénipotentiaires de Sa Majesté Britaunique déclarent que l'accession de
la Graude-Bretagne a Ia Couvention pour la protection des ceuvres [ittéraires et
artistiques comprend le Royaume-Uni de Ia Graude-Bretagne et d’Il‘Iande et toutes
les colounies et-possessions étrangéres de Sa Majesté Britannique. *

Ils résevvent toutefois au Gouvernement de Sa Majesté Blltflnmque fa faculté
d’en annoncer en tout temps la dénonciation séparément. ponr une on plusieurs des
colouies ou possessions suivantes, en la maniére prévue par Particle 20 de [a Con-
vention, savoir: [es Indes, le Dominion du Canada, Tervré-Nenve, le Cap, Natal, la
Nouvelle-Galles du Sud, Victoria, Queensland, la Tasmanie, I»Xustmhe mévidionale,
I'Australie occidentale et Ia Nouvelle-Zélande. :
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2. kn ce qui concerne la classification des pays de I'Union au point de vue de
leur part contributive aux frais Jdu DBureau international (chitire 5 du Prolocole de
cloture) :

Les Plénipotentiaires déclarenl cue leurs pays respectifs doivent étre rangés
dans les classes suivanies, savoir:

Allemagne . . . . . dans la 1re classe,
Belgique. . . . . . » Bme
Espagne. . . . . . » Pme
France . . . . . . » re »
Grande-Bretagne. . . » e »
Haiti . . . . . . . » pme
HMalie. . . . . . . » 1re »
Suisse . . . . . . » Jme oy
Tunisie . . . . » Gme y

Le Plénipotentiaire de la République de Libéria déclare que les pouvoirs qu'il
a recus de son Gouvernement Uautorisent & signer la Convention, mais qu’il n’a pas
regu d'instrdctions quant a la classe on c¢e pays entend se ranger au poinl de vue
de sa part eontributive aux frais du Bureau international. En conséquence, il
réserve sur cette question la détermination de son Gouvernement, qui la fera com-
naitre lors de 1'échange des ratifications. :

En foi de quoi les Plénipotentiaires respectifs ont signé le présent Procés-
verbal.

Fait 4 Bernme, le neuvidme jour du mois de septembre de 'an mil huit cent
quatre-vingt-six.

RATIFICATIONS

PROTOCOLE

Au moment de procéder 4 la signature du procés-verbal constatant le dépot
des Actes de Ratification délivrés par les Hautes Parties signataires de la Convention
en dale du 9 scplembre 1886 concernani o création dune Union inlernationale
pouwr I profection des curres littéraires ef arlisliques,

S. E. Mongicur le Minisire d' Espagne a renouvelé, au nom de Son Gouver-
nement, la déclaration consignée dans le procés-verbal de la Conférence du 9 sep-
tembre 1886 et suivant laquelle laccession de I'Espagne 4 la Convention emporte
celle de tous les territoires dépendant de la couronne espagnole.

Les soussignés ont pris acte de cette déclaration.

En foi de ¢uoi, ils ont signé le présent protocole, fail 4 Derne, en neuf expé-
ditions, le 5 septembre 1887.

Povr ra Suiase: ' Potn ra GRANDE-BRETAGNE:
Droz. F. 0. Adams.
Porn L’ALLEMAGNY: Porn HuTt:
v ilow. . .
Alfred von Biilo Louis-loseph Ianvier.

Potr LA BELGIQUE:
Henry Loumyer.
Pour 1’EspPiGNE:
Comte de la Almina.
Poun ra IFraxcr:
Emmanuel Arago.

Pour vltanir:
Fé.

Porr 1.a Touxisik:
H. Marchand.
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PROCIES-VEBBAL DE DEPOT

Conformément aux disposilions de 'arvticle 21, 1% alinéa, de la Convenlion coi-
cernant la création d'une Union inlernalionale pour la proleclion des wureres 1ific-
raires et arfistiques, conclue a4 Berne, le 9 septembre 1886, et ensuite de Iinvitalion
adressée 4 cet effet par le Conseil fédéral suisse aux Gouvernements des Hautes Parlies
contractantes, les soussignés se sont réunis, aujourd’hui, au Palais fédéral, 4 Berne,
pour procéder 4 I'examen el au dépdt des Ratifications:

du Conseil fédéral de la Confédération suisse;

de Sa Majesté 'Empereur d’Allemagne, Roi de Prusse:

de Sa Majesté le Rol des Belges;

de Sa Majesté catholique le Rot d’Espagne, en Son nom Sa Majesté la Reine Régente
du Royaume;

du Président de la République Francaise;

de Sa Majesté la Reine du Royanme-Uni de la Grande-Brelagne et d’lrlande,
Impératrice des Indes;

du Président de la République d'Haiti:

de Sa Majesté le Roi d’Tialie;

de Son Altesse le Bey de Tunis,

sur ladite Convention internalionale, suivie din Article additionnel ol d'un
Protocole de cloture.

Les Instruments de ces Acles de Ratification ont été produits et, ayvanl été
reconnus en houne et due forme, ils ont été remis entre les maing du Président
de la Confédération suisse pour étre déposés aux archives du Gouvernement de ce
pays, conformément au chiffre 7 du Protocole de cldture de la Convention interna-
tionale.

En foi de quoi, les soussignés onl dressé le présent Procés-verbal qu'ils onl
revibu de leurs signatures et dn cachet de leurs armes.

Fait & Berne, le § septembre 1887, en necuf expéditions, dont une resiera
déposée dans les archives de la Confédération suisse pour accompagner les Inmstru-
ments des Actes de Ratification.

Potr LA Sursse: Pour LA GnANDE-BRETAGNE :
(L. S) Droz. (L. 8.) F. D. Adams.
PouR I'ALLEMAGNE : Pour Ilartr:
(L. 8.) Alired von Biilow. (L. S.) Louis-loseph lanvier.
Pour L BrrGioue: Pounr vVlraLie:
(L. 8.) Henry Loumyer. (L. 8.) F&
Poun L'ESPAGNE : Poun 1.4 TuNIsIE :
(L. 8) Comte de la Almina. (L. S.) H Marchand.

Pour LA FrRANCE :
(L. 8. Emmanuel Arago. |







LISTE DES PAYS

MEMBRES DE L'UNION

ALLEMAGNE .

BELGIQUE .

ESPAGNE, avec ses colonies

FRANCE avec PAlgérie, et ses colonies

GRANDE-BRETAGNE, avec ses colonies
et possessions . e

HAITI .
ITALIE
LUXEMBOURG
MONACO .
MONTENEGRO
NORVEGE
SUISSE
TUNISIE .

8

5 décembre 1837 (date re Ventrée
en vigueur de la Conventionj.

20 juin 1838 {date de l'accession).

30 mai 1889 »
1er juillet 1893 »
13 avril 1896 »

5 (lécembre 1887 (date de Ventrée
en vigueur de la Convention).
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CIRCULAIRES

DU

GOUVERNEMENT DE LA REPUBLIQUE FRANGAISE

Le Gouvernement de la République frangaise a adressé les deux circnlaires
suivantes, Ja premiére aux Pays mnembres de I'Union, la seconde i ses Agenls
accrédités auprés des Pays non-unionistes. '

R
PREMIERE CIRCULAIRE
MINISTERE

DES AFFAIRES

ETRANGERES
e p——_—

Circulaire adreazée parle Gou- . Peairis, aont 1395,
vernement de Ia Répobligue fran-
caise suz Etats signataires de la
Convention internatlonals con-
clae, le 9 seplembre 1886, pour

la protection des couwres litté-
raires et artistlgoes,

L’article 6 du Protocole final de la Convention conclue & Berne, le 9 septembre
188G, pour la protection des cenvres littéraires et artistiques stipule la réunion a
Paris, daus un délai de (uatre & six ans, et suv Uinitiative dn Gouvernement fran-
¢ais, ’une nouvelle Conférence chargée de reviser cet acte international,

" Le Gouvernement de la Républicque n'a pas manqué de se préoccuper (e Ia
mission qui lmi avait été confiée par les Etats nnionisles, mais les c¢irconstances ne
lui ayant pas paru favorables, il ne s’est pas cru en mesure de convoquer utilement
ces Kiats, au cours de la période fixée par le Protocole. Il wen a pas moins fait
procéder, en temps opportun, de concert avec le Bureau de U'Union, 4 une étile
approfondie des questions & soumetire a la prochuine Conférence. Ces ¢tindes onl
abouti a la rédaction d'nn programme ol sont exposés les voeux émis, au cours
des derniéres années, par les associations littéraires et artistiques de tous les pays,
et qui semble fournir une excellente buse i la discussion.

Les Iitats unionistes ont recu communication de ce programme par les soins
du Bureau de Berne, le 13 mai dernier.

Restait 4 déterminer la date de Ia Conférence. Le Gouvernement de la Iic-
publique, en vne de se rapprochier le plus possible de I'époque indiquée par le Pro-
tocole de 1886, avait, tout d’abord, pensé proposer le mois d’octobre prochain, Maixs
les délais ayant paru trop courts a quelques pays, il a é1é tenu compte de ces ohjec-
fions et la réunion de la Conférence est définitivement fixée au 15 avril 1896,

A
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Le Gouvernement de la République prie les Etats, membres de 1'Union, de
vouloir bien s’y faire représenter par des délégués munis de pouvoirs réguliers.
L’acte yu’il s’agit de reviser a été, en effet, sioné par les représentants officiels des
hautes puissances conlractantes et ne peut étre modifié que dans la méme forme.
Aussi la Conférence aura-t-elle un caractére a la fois diplomatique et technique.

La question s’est, en outre, posée de savoir il conviendrait d’inviter les pays
n'ayant pas encore adhéré a ’Union 4 envoyer 2 Paris, pendant la Conférence, des
délégués qui pourraient en suivre les travaux a titre officienx. 1l semble qu’il n'y
anrait que des avantages a se prononecer pour laftirmative. SiI'on ne pent se flatter
d’obtenir Yassentiment unanime de ces pays, en faveur des principes qui ont donné
naissance 4 la Convention de Berne, du moins toute adhésion qui viendra agrandir
leur champ d'application et étendre (autant plus la protection des ceuvres de ’esprit
ne saurait étre envisagée quavec satisfaction par les Ltats qui s'en sont faits les
[rromoteurs. i

Lie Gouvernement de la République serait, en conséqnence, disposé 4 faire
parvenir une convocation rédigée dans ce sens aux autres pavs susceptibles de
s'intéresser a I'objet de la Conférence, si l'extension (ui serait ainsi donnée a celle-ci
ne souléve pas d’objections de la part des Ftats unionistes.

En adressant la presente invitation aux mnembres de I’'Union, le Gouvernement
de la République a le ferme espoir qu’elle rencontrera anprés d’eux un accneil fa-
vorable et il compte sur leur concours pour rendre aussi elticaces (ue possible les
travaux des prochaines assises littéraires et artistiques.

DEUXIEME CIRCULAIRE

MINISTERE
DES

AFFAIRES ETRANGERES

DIgECTION DESCONSULATS ) )
ET DES Paris, le 31 octolre 1895,

AFFATRES COMMERCIALES

SOTUS-DIRECTION
DES AFFATRES COMMERCIALES

Invitation des Ktats non-unio-
nistes & la Conférence liltéraire.

AMonsieur,

Conforménient au mandat qui lui avait été confié par les Etats signataires de
la Convention coneclue i Berne, le 9 septembre 1886, pour la protection des ccuvres
littéraires et artistiques, le Gouvernement de la République convoque & Paris, pour
le 15 avril 1896, une Conférence internationale en vue d’étudier les maodilications
gu’il conviendrait JLintroduire dans le texte de cette Convention.

En Jépit du caractére limité de son programmme, la réunion des représentants
autoriscs des Litats unionistes n’en fournira pas meoins une occasion exceptionnelle
de proceder 4 un examen Jdensemble de la sitnation qui est faite, par les législa-
tions «des différents pays, 4 la propriété intellectuelle. Iilla permettra de faire
ressortir le chemin parcouru, les progreés accomplis, les améliorations qui restent
a realiser.

La production des rentvres de littéralnre et d’art ne constitue plus actuellement
unl monopule pour quelques pays privilégiés, et tous les peuples tendent de plus
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en plus & parliciper 4 ces manifestations de la pensée humaine qui forment, en
quelque sorte, le patrimoine commun rles nations civilisées. — Guilé par ces considéra-
tions, le Gouvernement de la République a cru répondre aux intentions de ses co-
confractants en élargissant le chainp ('action de la Conférence et il u décidé d’en
ouvrir l'accés aux représentants des Etats qui n’ont pas jusqui présent adhéré a
I'Union.

Nous nignorons pas que les législations de certains de ces pays ne sont pas
encore en harmonie avec les principes consacrés par la Convention de Berne, niais,
depuis guelque temps, un courant d'opinion parait se dessiner en laveur de ces
principes el nons avons tout lieu 'espérer que plusieurs Gouvernements consenliront
a adhérer & un pacte desting 4 sanvegarder une sonrce de vicliesses d'uutant plus
respectable qu’elle procéde directemnent du travail, dans ce qu’il o de plus noble et
de plus élevé.

En envoyunt des délégués & la Conférence, les Etats ¢ui ne foul pas partie de
I'Union conserveront, bien entendu, toute leur liberté ('action. Lenrs représentauts
pourront se borner & en suivre les travaux en simples spectatenvs, niais le dé-
veloppement de la discussion lenr permoettra de se rendre compte des résultats ob-
tenirs par le fonctionnement de la Convention de Berne et des avantages qu'il pour-
rait y avoir pour leur pays i accéder a cet acte international, soit dans son ensemble,
soit seulement dans certuines de ses dispositions.

Je vous serai, en conséguence, obligé, Monsieur, d’inviter le Gouvernement
auprés duquel vous étes acerédité a sc faire représenter a nos prochaines assises
littéraires et artistiques, et d'insister tout particuliérement sur intérét que nous
attaclions & son concours. Vous voudrez bien lui remettre les deux brochures ci-
jointes, qui contiennent, avec le programme de la Conférence, le texte complet de
la Convention de Berne, et me faire connaitre, le plus tot possible, le résultat de
volre démarche.

Agréez, Monsieur, les assurances de ma haute considération.

G. Havoraux.







CIRCULAIRES

ADHESSKEES PAR

LE BUREAU INTERNATIONAL

AUX

ADMINISTRATIONS DES TAYS DE L'UNION

Le Bureau internutional. d'accord avec le Gouvernement francais, a successive
ment adressé les trois circulaires suivantes aux Offices qui ont été «ésignés par
chacun des Pays membres de I'Union, pour correspondre directement avec lui.

PREMIERE CIRCULAIRE

BUREAU

DE
I’UNION INTERNATIONALE Berae, le 13 mai 1895.
POUR LA PROTECTION

DR$ EUVRES LITTERAIRES
ET ARTISTIQUES. dux Offices

powr e profection des wurres Littéraives el arlistiques
CIRcULAIRE No 24343. *Und
bLaRE Ne 243/13 des Pays de U Union.
Objet.

Conférence de Paris,

' Messieurs,

Jai recu e Son lixcellence Monsieur Hanotaux, Ministre des Atlaires Etran-
géres de IPrance, l'avis (ue, conformément anx dispositions du n° 6 dn Protocole
de clotnre de la Convention Jdu Y septembre 18306, ui a «désigné Parts comme siége
de la future réunion des Délécués des pays de I'Union, le Gouvernement francais
se propose de convoquer cette Conférence vers le mois d'octobre prochain. Liinvita-
tion sera expédiée ultéricuremnent par scs soins. J'ajoute yue la Conférence sera a
la fois diplomatique et technique.

Jai Phonneur de vous cxpédier, en plusieurs exemplaires, les propositions
préparées par Administration francaise avee le concours du Bureau international (7),

(1) V. ce document p. 35 ci-aprés.
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en vous priant de vouloir bien me faire connaitre, le cas échéant, vos ohservations,
propositions ou contre-proposilions, aussitol gue cela vous sera possible et avanl le
15 juillet prochain. A cette date, toutes les communications qui nous auroni été
adressees, scront réunies pour étre portées & votre connaissance dans le plus court
délai. Lnfin, tous les documents relatifs & la Conférence, ainsi qne le programme
définitif de celle-ci vous parviendront en dernier lieu.

En suivant cette voie, nous espérons faciliter a tous les hauts Gouvernements
des pays membres de I'Union, et cela avant la réunion de la Conlérence, 'examen
complet des uestions qui se posent actuellement, de maniére & leur permettre de
munir leers représentants des instructions cb des pouvoirs néeessnires,

Lin vous priant de m'accuser réception de cette circulaire, je saisis ceite ovca
sion, Messicurs, pour vous venouveler U'expression de ma haute considération.

Le firectewr:

MonkL.
DEUXIEME CIRCULAIRE
BUREAT
DE
L'UNION INTERNATIONALE . Berne, le 3 seplenthre 1805,

POUH LA PROTECTION
DES RUVRES LITTELAIRES
ET ARTISTIQUES. At Offices _
Cincunaime No 38314 Do o piolection des wuvices Ulleraives of avlistiques
Objet.

Conférence de Paris.

des Pays de I'Union.

Messieurs.

En me référant 4 ma circulaire ne 243/13 du 18 mai dernier, relalive 4 la pre-
miére des Conférences périodiques de I'Union littéraire et arlistique, jai 'honneur
de vous faire parvenir ... exemplaires d'un second f(ascicule portant pour titre:
L Tableaw des veewn émis par divers Congres of Assemblcées depwis la fondation de
U Union. (%)

Le Gouvernement francais avant décidé la convocation de la Conférence non
pour cet autommne, mais pour le 15 avril 1896, les Administralions contraclantes
pouwrront adresser au Burean international. jusqu'au 31 décembre prochain, leurs
propositions, contre-propositions. observations, ete. en vue de leur coordination pour
I'établissement du programime détinitif Jde la Conférence.

Nous tenons & votre disposition. pour le ¢as ou vous en désireries encore, un
certain nombre d’exemplaires du Tableau yue vous recevez ce jour et des « Proposi-
tions de PAdministration francaise et du Bureau international», formant le Itr fas-
cicule qui accompagnait ma circulaire du 15 mai.

En vous priant de vouloir bien m’accuser réception de la présente, je saisis
cetle occasion, Messieurs, pour vous renouveler Passurance de ma haute considération.

Le Directewr:
MoREL.

I

(1) V. ce document p. 52 ci-aprés.
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TROISIEME CIRCULAIRE

DE

L'UNION INTERNATIONALE Berne, le 97 février 1896.
PAUE LA PROTECTION

DES GUVRES LITTERAIRES

ET ARTISTIQUES Auwxe Offices
(INCULAIRE No 132717, powr e prolection des weuviees lilléraives el arlistiques
objet. des Pays de Union.

Conférence de Paris,

Messieurs,

Par circulaire en date du § septembre 1895, no 385/14, j'ai eu 'honneur de
vous donner avis que, la réunion de la Conférence de Paris avant 6té fixée au
15 avril 1896 par le Gouvernement francais, le Bureau international recevrait jus-
qu'au 31 décembre 1845 les contre-propositions et observations éventuelles que vous
pourriez avoir & présenter, afin de les cominuniquer A tous lés meinbres de I'Union.
Celte procédure, pratiquée réguliérement dans toutes les Unions, a toujours donné
-de bons résultats et facilité les délibérations des Conférences.

Jusqu’a présent, nous navons recu que de simples accusés de réception.
Actuellement les propositions élaborées par le Gouvernement francais avec le con-
cours du Bureau international figurent done seules & Pordre du jour de la Conférence.
Je crois utile de vous en prévenir, en vous annoncant que, si le Bureau recoit en-
core, en temps opportun, des communications de cette nature, je m’empresserai de
les porter a la connaissance tles Administrations unionistes.

Je vous prie d’agréer, Messleurs. les assurances de ma haute considération.

Le Direelevr:
MoREL.






PROPOSITIONS

ELABOREES PAR

I’ADMINISTRATION FRANGAISE

AVEN LE CONCOURS DU

BUREAU INTERNATIONAL






PROPOSITIONS

ELABOREES PAR

L'ADMINISTRATION FRANCAISE

AVEC LE COXCOURS DU

BUREAU INTERNATIONAL

Observatious préliminaires.

Aux termes de Tarticle 17 de la Convention du 9 septembre 188G, cet acte
« peut étre soumis i des revisions en vue-d’y introduire les wméliorations propres
4 perfectionner le systéme de I'Union, et les questions de cette nature, ainsi que
celles qui intéressent & d’antres points de vue le développement de I'Union, seront
traitées dans des Conférences qui auront lieu successivement dans les pays de
I'Union entre les délégués desdits pays»,

En préparant le programme des travaux de la Conférence de Paris, qui sera la
premiére de ces réunions périodiques, IAdminisiration francaise et le Bureaun
international se sont inspirés de l'idée que, dans 'ensemble de I'Union, on envi-
suge vraisemblablement que le moment n’est pas encore venu de songer 4 une
revision proprement dite de la Convention de Berne; qu’il scrait prématuré, aprés
une conrie expérience de (uelques années, de meitre en discussion les principes
mémes (qui constituent la base de la charte de I'Union.

En déterminant ainsi le clramp dactivité de la Conférence, on n’a nullement
songé & exclure la possibilité d’améliorations d'un caractére sérieux, rdalisables dés
a4 présent. Les propositions que nous formulons dans ce but auront pour effet de
consolider ou d’étendre certaines dispositions de la Convention, et elles sont de nature
a donner satisfaction 4 une grande partie des vceux émis, 4 notre connaissance, dans
les différents pays de 1'Union. Dautres questions ont été soulevées, mais elles ne
paraissent pas encore miires et doivent ¢tre étndices davantage. 1y a, du reste, peu
d’inconvénients a en remettre a plus tard la solution, car ¢e sera la un simple retard
indiqué par les circonstances. Il ne faut pas oublier, en etfet, Uil est indispensable
de chercher d’abord 4 rénnir Passentiment uanime des pays unionisles, et qu’ensuite
il est important de ne pas faire obstacle 4 l'adhésion de nouveaux pays. Mieux
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vaut donc graduer les réformes, chose aisée puisque la Convention prévoil des Con-
férences périodiques.

Nous passons maintenant 4 'examen successif des résolutions que nous avons
Ihouneur de proposer en indigquant sommairement les motifs 4 Pappui.

Certaines de ces résolutions pourront sans doute étre envisagées comme ayant un
caractére interprétatif et non modificatif de la Convention. Citons a titre d’exemple
celles qui se rapportent aux articles 2 (formalités) et 3 (assimilation des entrepre-
neurs de spectacles aux éditeurs), au n° 3 du protocole de cldture (boites & musique)
et & la disposition nouvelle concernant les ceuvres posthumes. La portée qui sera
assignée par la Conférence a4 ces résolutions, déterminera leur forme définitive et
leur classement. On appréciera ultérieurement s'il y a lieu de diviser les textes adop-
tés par la Conférence en plusieurs protocoles. Il est possible aussi que certaines
propositions ne réunissent pas un assentiment unanime; dans ce cas, elles pourraient
faire, entre les pays qui les auraient adoptées, l'objet d’arrangements particuliers
donnant lieu a4 la création d’Unions restreintes.

Nos propositions sont présentées dans Pordre des articles de la Convention
auxquels elles se rapportent. Chacune d’elles est (ranscrite 4 la suite de l'expost
des motifs gqui la concerne, avec les articles correspondants placés en regard.

EXPOSES DES MOTIFS

(Conditions et formalités,

(Convention, article 2.)

L’article 2 de la Convention a supprimé toute obligation d’accomplir, ailleurs
que dans le pays d'origine de l'eeuvre, ancune condition ou formalité (dépédt., enre-
gistrement, réserves, etc.).

Le texte dn deuxiéme alinéa de cet article. les délibérations des Congrés et
Conférences qui ont préparé sa rédaction, l'opinion unanime des commentateurs
saluant la suppression de formalités multiples comme l'une des conquétes les plus
précieuses de I’Union, les ordonnances ou arrétés émanant de plusieurs des Gouver-
nements des pays unionistes et proclamant la suppression de lout enregistrement,
lépot, ete., pour les ceuvres publiées dans d’autres pays de I'Union, toul cela constitue
an ensemble complet et précis. Cependant divers Congrés internationaux littéraires
et artistiques ont formunlé des vweux tendant & ce qu'nne interprétation positive vienme
aflirtner que, seul, le pays d'origine de I'ceuvre peut soumettre celle-ci & des forna-
lités on conditions.

Ces veeux ont €té motivés par quelgues arrets judiciaires rendus dans un pays
de I'Union et déclarant que les ceuvres publiées dans les autres pays unionistes étaient
soumises, dans cc pays, aux mémes formalités gue les ceuvres nationales; plus
récemment, une décision en sens contraire a été prise par la Cour supréme, déci-
sion prononcant guaucune formalité, autre que celle du pays d'origine, ne peut
¢tre exigée pour une euvre unioniste. Mais rien ne garantit gqu'un arrél contraire
n'interviendra pas dans un procés ultérieur.

11 parait donc utile qu'un texte positif fixe la portée indiscutable du second
alinéa de larticle 2 de la Convention, pour assurer l'application uniforme et normale
d'une disposition aussi importante de cet acte. Cela mettra en méme temps 4 laise
le Bureau international qui, dans I'état actuel des choses, peut trouver prudent, lors-
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qu’il est consulté, de conseiller aux intéressés de se soumettre, afin d’éviter toute
surprise, 4 des formalilés (ue lesprit de la Convention repousse.

TEXTE ACTUEL I'rorosiriox

ART. 2. — Les auteurs ressortissant 4 Tan des
pays de I'Union, ou leurs avauts cause, jouis-
sent, dans les anires pays, pour leurs auvres,
soit publies dans un de ces pays, soit non
publiées, des droits que les lois resprctives
accordent actuellement ou accorderont par la
guite aux nationanx. Modifier le 2¢ ulinén eomine suit:

La jouissanee de ces droits est snbordonnfe »La jouissance de ces droits est assurée aux auteurs
4 Paccomplissement des conditions et fornalités | sans aulres conditions et lormalités que celles prescrites
preserites par la législation du pays d'origine | par la 1égislation du pays d'origine de Feeuvre. Elle ne
de l'eeuvre; elle ne peut excéder, dans les | peul excéder, dans les autres pays, la durée de la pro-
auntres pays, Ia durde de la protection aveorddée | tection accordée dans ledit pays dorigine.”
dans ledit pays d’origine. '

Est considérd comme pays d'origine de
UVeeuvre, celui de la premiére publication, ou,
si cetle publication a lieu situltandment dans
plusieurs pays de 1'Union, celui d'entre ecux
dont Ia législation accorde la durée de protec-
tion la plus courte.

Pour les ccuvres uon publides, le pays au-
quel appartient l'auteur est considéré comme
pays d'origine de oeuvre.

II.

(Euvres d’auteurs mon-ressortissants de 'un des pays de I’Union.

{Convention, article 3.)

La protection résultant de la Convention est basée sur lindigénat en ce qui
touche 4 la personne des auteurs, et sur la territortalité quant 4 la publication des
ceuvres. On a, cependant, dérogé & cette régle et appelé 4 jouir du hénéfice de la
Convention les ceuvres publides dans un des payvs de I'Union, lors méme qu’elles
émanent d’zuteurs étrangers; mais, dans ce cas, la protection est accordée a r'ddi-
tewr de ces auvres. Tel est le but de Yarticle 3 de la Convention.

Déja dans l'une des Conférences diplomatigues de fondation de I'Union, on
s’est demuandé si cet article s'appliquait aux eutreprencurs de représentations théa-
trales ou d'exéentions musicales agissant sur le territoire de I'Union, comme aux
éditeurs. Un délégué s’est prononeé aftirmativernent dans ce sens sans soulever au-
cune ohjection (Protocole de la Conlérence de 1884, page 44).

Des veeux ayant été émis pour gue cette opinion soit {ixée positivemnent par
un texte, nous pensons qu'il y a lien de leur donner satisfaction, car les raisons
qui ont fait admettre 4 la protection dans I'Union les ccuvres publiées sur son terri-
toire par dles anteurs non ressortissants de 'un des pays contractants, sappliquent
aussi bien & la représenlation ou 4 'exccution publiques qu'a I'édition proprement
dite. L’Union a un intérét intellectuel et matériel tout ensemble, a aktirer a elle,
quelle que soit la forme en laguelle elles se manilestent, le plus grand nombre
possible de productions de lesprit. Puisque celles-ci, pour étre protégees, doivent
paraitre dans 'un des pays contractants, il est juste d’assimiler d'une lacon précise
tous leurs modes de publication. Ce résultat serait obtenu par l'adjonction du texte
suivant :
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TEXTE ACTUEL ProrosiTIiON
ART. 3. — Les stipulations de ln présente Siouter e 9 paracranhe:
Convention s’appliquent également aux éditeurs AJouler comime <& paragraphe
d’eenvres littéraires on artistiqnes publiées dans »Elles s’appliguent dans les mémes conditions aux
un des pays de 'Union, et dout Pantenr appar- | entrepreneurs d’exécutions ou de représentations ’muvres
tient & un pays qui n'en fait pas partie. musicales, dramatiques et dramaiico-musicales.”
- I

Arehiteetnre. — Photographics.

{Convention, article 4, et P'rotocole de clotare, ne 1.)

A. Awvchileciure.

L’article 4, tel qu’il est sorti des délibérations des Conférences de 188% et de
t883. n'a pas donné aunx architectes, au moins si I'on s’en tient aux lermes stricts
du traité, unc protection anssi compléte gquwaux autres producteurs intellectuels.
En effet, il n’est question dans cet article que des plans, croguis et cuvrages plas-
tiques relatifs a Parchitecture, mais non du droit principal de Partiste sur sa
conception elle-méme.

On a expliqué cette différence de traitement, qui étonne au premiecr abord,
en disant ¢ue, dans la réalisation d’un plan d’architecture, le travail matériel, indus-
triel pour ainsi dire, ne tarde pas & Pemporter par son importance snr Ueenvre
artistique, dés que l'on aborde le terrain de lexécution. Cette opinion a été vive-
ment combattue par les intéressés, qui ont trouvé dans de nombreux jurisconsultes
d’éloquents défenseurs. Pour donner satisfaction aux veeax formulés 4 ce sujet soit
par cette catégorie d'artistes, soit par les associations générales d’auteurs, nous
proposons d'insérer dans V’article 4, aprés la mention de la sculpture, une mention
équivalente pour Iarchitecture. Par suite, les mots «'a 1'architecture » ¢ui figurent
plus bas dans l'article scraient & supprimer.

B. Photographies.

Exclues de ['énumération qui figure a Tarticle 4, les pliotogiraphies font
l'objet du n° 1 du Protocole de cloture qui les divise en deux catégories, I'une
comprenant les photographies autorisées d'eenvres d'art protégées. I'autre celles dites
originales (reproductions de vues, de portraits. d’ccuvres anciennes, ete.). Les
premiéres sont protégées aussi longtemps (ue les ceuvres qu'elles reproduisenl.
Quant aux secondes, seuls ceux des pays de I'Union o0 le caractére d'weuvres
artistiques ne feur cst pas refusé, sc sont engagés a les admettre a jouir da béné-
fice des dispositions de la Convention 4 partir de la mise en vigueur de celle-ci.

11 résulte de li que les pays on les photographies originales ne sont pas
considérées commme des ccuvres d’art, demenrent en droit de refuser toute pro-
tection- a .celles qui proviennent des autres pays unionistes. La situation précaire
faite 4 ces weuvres a donné lieu, dés la formation de ’Union. & des réclamations fort
vives de la part des intéressés. Or, le moment semble venu de les mettre au rang
de celles qni bénélicient de tons les avantages assurés par la Convention. lin ctlet,
I'Allemagne, 'unique pays qui se refnsait 2 faire entrer les photographies dans les
accords intermationaux, s'est départie de cetfe régle dans Parrangement qu'elle a
conclu, le 15 janvier 1892, avec les Ktats-Unis. 1l y a.donc lieu d'espérer qu'on sera
maintenant d’accord pour compléter et élargir les dispositions adoptées en 1886 sur
ce poinf. N suffieait alors (Uintercaler les photographies dans Darticle 4. et le
premier alinéa du chifire 1* du Protocole de cldture deviendrait sans objet.
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TEXTE ACTUEL

ArT. 4. — DLlexpression «ceuvres litléraires
el artisliques » comprend les livres, brochures
ou tous auires écrits; les ceuvres dramatiques
cu dramalico-musicales, les compositions musi-
cales avee ou sans paroles; les ceuvres de dessin,
de peinture, de seulplure, de gravure; les litho-
graphies, les illustrations, les cartes gdogra-
phigues; les plans, croquis el ouvrages plas-
tiques, relatifs 4 la géographie, 4 1a topographie,
a4 Parchitecture ou anx sciences en géndral ;

enfin toute production qnelcongue du demaine

littéraive, scientifiqgne on artistigue, qui pour-
rait &tre publice par n'importe qquel mode d'im-
pression ou de reproduetion,

ProrocoLe pe Crorone. — 4. Au sujet e
Parlicle 4, il est convenu que ceoux des pays
de I'Union on le caractére d’euvres artistiques
west pas refusé aunx ceuvres pholographiques

ProposiTioN

Inlerealer entre les mots:-
»de gravure” et les mots ,les lithographies®,
ceax de:
nd'architecture, les phofographies®.
FPar suite, les mots:
»a larchitecture®
seraient 4 supprimer.

Ce premier alinda devrait étre supprimé
dans le eas ot les photograplies seraieni ail-
mises & figurer dans les ceuvres énumérdes i
Parl. 4.

sengagent & les admettre, & partir de la mise
en viguenr de la Convention conciue en daie
de ce jour, au bénéfice de ses dispositions. Ile
ne sont, d'ailleurs, tenus de protéger les au-
teurs desdites ccuvres, sauf les arrangements
internationaux existants on 4 conclure, «que
daus la mesure oli- lenr législation permet de
le faire. : )
11 est entendu que la photographie autorisée |
d'une wuvre d’art protégée jouit, dans tous
les pays de 1'Union, "de la protection légale,
au sens de ladite Convention, aussi longtemps
que dure le droit principal de reproduction de
cette reavre méme, el dans les limites des
convenlions privées entre les avants droil.

Cet alinda serait conserve,

Iv. o

Droit de traduction.

(Convention, artiele b.)

Larticle 5 fixe & dix ans, 4 partir de la publication d’'une ceuvre originale dans
Pun des pays de I'Union. le délai minimum pendant lequel les auteurs jouissent,
dans les autres pavs nnionistes, du dJdroit exclusif d'en faire-ou d’en autoriscr la
traduetion ; a Yexpiration de ce delai, le droit exclusif de tradoction cesse d’exister
dans un certain nombra de pays.

Cet élat de choses a souleve, de la part des auteurs, des réclamations réilérces.
fondées principalement sur les alteintes poriées i la valeur de leurs ceuvres ef @
leur répulation littéraire par des traduclions hilives, enireprises sans compétence,
en dehors de toul conirole eb au rabais. 11 esk certain, en effet, que des traduclions
défectueuses abondent dans les pays ot la production est nulle ou limitée, et cela
au détriment du lecteur, trompé sur la qualité de la chose vendue; des aufenrs
nalionaux, qui se voient délaissés par les éditears; enfin des auteurs étrangers,
pillés par des intermédiaires souvent pea scrapuleux.
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La plupart des jurisconsultes cqui ont écrit sur la matiére admettent que la
traduction n’est qu'un mode de reproduction de l'ieuvre originale et doit, en con-
séquence, étre traitée sur le méme pied que celle-ci. 11 semble difficile d’opposer
4 cette doctrine autre chose que des raisons d’opportunité.

L’attitude prise par les représentants de la France lors des Conférences de
fondation de I'Union, ainsi gue les veeux émis, d’abord dans la Conférence diplo-
matique de Berne de 1884 (procés-verbal, p. 82), et ensuite dans un grand nombre
de congrés internationaux, en faveur de l'assimilation du droit de traduction au
droit général de reproduction, exigent qu'il soit fait ici une proposition dans ce sens.

Nous n'ignorons pas quiil existe encore dans I’Union des législations dont le
principe est resté contraire i cette solution, et il est possible que Pon hésile i les
modifler aussi profondément par la voie d’'un accord conventionnel. Cependant, il y a
Heu d’observer (uelles ont recu déja, par le fait des fraités, et notamment par
I'heureuse inlluence de la Convention d’Union de 1886, des modifications importantes.
Ne pourrait-on aller jusquau bout en acceptant franchement une solution qui est en
définitive la plus équitable? Nous croyvons que l'idée de la protection des droits
des auteurs a fait assex de progrés i I'heure actuelle pour que cette proposition puisse
étre reconumandeée 4 la Conflérence. Son adoption réduirait larticle 5 (e la Conven-
tion & un alinéa unigue dont voici le texte:

TEXTE ACTUEL PrROPOSITION

Anr, . — Les autenrs ressortissant & Pun
des pays de VUnion, ou leurs ayanls cause,
jonissent, dans les autres pays, du droit exelusit
de [aire ou d’autoriser la traduction de leurs
ouvrages jusqu’a l'expiration de dix anndes

Alinéa unique:

»Les auteurs ressortissant A Fun des pays de
I'Union ou leuwrs ayants cause, jouissenf, dans tous les
autres pays, du droit exclusif de faire ou d’autoriser la
traduction de leurs cxuvres pendant toute la durée de

i partir de la pnblication de l'eenvre originale
dans Pun des pays de I'Union.
Ponr les onvrages publiés par livraisons, le

leur droit sur I'euvre originale. Ce droit comprend les
droits de publication, de reproduction, d’exécution et
de représentation.

délai de dix années ne compte qui dater de la
publication de la derniére liviaison de Peeuvre
originale.

Pour les cenvres composées de plusieurs
volumes publiés par intervalles, ainsi que pour
les bulletins ou eahiers publiés par des sociéiés
littéraires on savantes ou par des particuliers,
chaque volume, bulletin ou cahier est, en ce qui
concerne le délai de dix années, considéré comme
ouvruge Sépareé.

Dans les cas prévus an présent article, est
admis comme date de publication, pour le ealcul
des délais de protection, le 31 décembre de
I'annde daus laquelle Vouvrage a été publié.

8i, cependant, I'assimilation sans condition était considérée comine un pas irop
considérable, on pourrait se borner & une amélioration partielle en admettant cette
assimilation en principe, mais sous la réserve que le droit de traduction cesserait
d’étre exclusif lorsqu’il n’en aurait pas été fait usage, par I'nuteur ou par ses ayants
droit, dans un délai déterminé.

Ce délai minimum pourrait, croyvons-nous, étre porté 4 20 ans. Celui de
10 ans fixé actuellement par la Convention a toujours été trouvé trop court, non
seulement comme durée minima de protection, mais aussi comme délai dans lequel
la traduction doit paraitre; cette opinion se justifie surtout pour les ouvrages
importants dont la valeur n’est pas toujours reconnne immeédiatement et pour
lesquels le choix d'un traducteur, d'un ¢éditeur, la préparation de la traduction,
etc., peuavent prendre beaucoup de temps. -
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V.

Publications périodiques.

(Convention, arlicle 7.)

La Conférence de Berne de 1884 avait adopté, au sujet des publications pério-
diques, un article (8) con¢u comme suit :

« Les articles extrails de journaux ou de recueils périodiques publiés dans
I'nn des pays de I'Union pounrront étre reproduits, en original ou en traduction,
dans les antres pays de I'Uniom.

« Muis cetle fuculld ne s'élendra pas d la reproduction, en origindl ow en -
duction, des romans-feuwilietons ow des aviicies de science o darf. Il en sera de
méme pour les autres articles de quelque étendue, extraits de journaux ou du
recueils périodigques, lorsque les auteurs ou éditeurs aurownt expressément déclaré,
dans le journal ou le recueil méme o ils les auront fait paraitre, qu’ils en inter-
disent la reproduction. » )

La Conférence de 1885 revint sur cette rédaction et y substitua celle qui farme
I’article 7 de la Convention. Comme on vient de le voir, le projet de 1834 protégeait
sans réserves les romans-feuilletous et les articles de science ou d'art; pour les
autres articles de quelque étendue, les auteurs ou éditeurs devaient en interdire
expressément la reproduction. En proclamant d’une maniére générale la liberté de
reproduction tant que celle-ci n'aurait pas été interdite, on a donec modifié assex
profondément le systéme admis tout d’abord. Ce revirement n’indigque pas, cepen-
dant, que lon ait voulu donner & Tarticle 7 de la Convention une portée restrictive
au point de livrer & la contrefacon ce qui sort de la matidre quolidienne propre-
ment dite du journal. Il avail surtout pour cause le désir de faciliter certaines
accessions & I'Union, accessions qui, du reste, ne se sont pas produites.

Quoiqw’il en soit, la condition imposée aux écrivains au sujet de leurs travaux
publiés dans un jourual ou autre écrit périodique leur est trés antipathique: ils
envisagent qu'ils ne devraient pas &tre obligés de réserver leurs droits pour les
metire sous la sauvegarde de la loi. Du reste, cette obligation présente pour les
intéressés un danger grave. Souvent leurs ceuvres sont reproduites sans coutrole
direct par des journaux ayant un contrat général avec les sociétés d'anteurs; siles
directeurs de ces journaux négligent de ftaire figurer la mention de 1éserve sur
leur feuille, l'auteur se trouve deépouillé de son droit sans avoir commis personnelle-
ment la moindre faute.

L’absence de toute mention relative aux romans-feunilletons dans le texte de la
Convention a donné lien 4 des interprétations divérgentes. En génédial, on considére
ces écrits comme des ceuvres littéraires et uon comme des articles de journaux.
Mais cette opinion west pas unanime; dans I'uinl des pays de 'Union, il a été declaré
dans un document officiel que le droit d'auteur devait éire rdéservé aussi pour les
romans-feuilletons publiés dans les journaux. Dans la Conférence de signature de
la Convention de 1886, le Gonvernement francais, prévoyant les difficultés qui ponr-
raient se produire- 4 cet égard, proposa Pinsertion d’une déclaration au I'rotocole
(procés-verbaux de 188G, p. 16), mais malgré Iopinion favorable de plusieurs délé-
gations, la proposition francaise fut retirée pour éviter de nouveaux délais.

Dans ces conditions, nous eroyons qu’il y aurait avantage, au poiut de vue de
Péquité et de la clarté, a2 modifier Particle 7, et nous proposons de le remplacer par
le texte suivant: '

G
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TEXTE ACTUEL

ArT. 7. — Les arlicles de jouruaux on de re-
cueils périodiques publiés dans 'un des pays
de T'Union peuvent étre reproduits, en original
ou en tradnclion, dans les aufres pavs de
T'Union, & moins que les anleurs ou éditeurs
ne 'aient expressément interdit. Ponr les re-
cueils, il peut suffire que I'injerdiction soit luite
d'une waniére générale en Léte de chagque nu-

PROPOSITION

Alincéa unique, & subsiituer i Particle 7:

»Les articles littéraires, scientifigues ou criligues,
tevitletons ou romans ef, en général, tous fes écrits
publiés dans les journaux ou recueils périodiques, A
Pexception des articles de discussion politique, des
nouvelles du jour ou des fails divers, ne pourront &fre
reproduils ou traduils sams Vaulorisalion des auteurs
ou de leurs ayanis cause.”

méro du recueil.

En aucun cas, cetle interdiction ne pent
sappliquer aux articles de discussion politique !
on i la reproduction des uonvelles du jour ot
des fails divers.

V.

Représentation et exécution publiques des ceuvres dramatiques, dramatico-
musicales et musicales.

(Conventlon, article 9.)

Cet article a donné lieu 4 des réclamations portant sur denx points essentiels:
le droit de traduclion el la mention de réserve imposde aux auleurs qui veulenl
conserver le droit exclusif dexécution de leurs compositions musicales,

1. Droit de {raduction.

D’aprés le 2¢ alinéa de Iarticle 9. «les auteurs d’ceuvres dramaliques ou drama-
tico-musicales. on leurs avanls cause, sont, pendant la durée de leur droit exelusif
de lraduction, réciproquement protégés confre la représentation publique non autori-
sée de la traduction de leurs ouvrages. »

Si larticle 5 de la Convention est modifié dans le sens de 'assimilation du
droit de traduction au droit principal de reproduction, 'alinéa ue nous venons de
citer deviendra sans objet et devra élre supprimé, puisque le droit de traduction se
confondra avec celui de reproduction.

Mais 4 défaut de cette assimilation, il y aurail lien de fixer Uinterprétation du
deuxiéme alinéa dans ce sens que la partie musicale d’'une ceuvre dramatico-munsi-
cale ne tombe pas dans le domaine public en méme temps que le droit exclusif de
traduction. Cela peut parailre superflu, car il est difficile de soutenir qu’une conipo-
sition 1usicale accompagnée de paroles doil tomber dans le domaine publie, par
ce seul fait que le droit exclusil de traduction du texte a cessé d’exister, tandis
guune composition sans paroles jouit de la protection générale accordée aux ceuvres
arlistiques. S'il en était ainsi, on verrait dans certains pays, d'un coté, une ceuvre
considérable, comme la partie musicale d'un opéra, par exemple, tomber dans le
domaine public aprés le délai de dix ans, sous le prétexte que la traduction dn livret
est devenue libre, tandis que, d'un autre coté, un petit air de danse publié par le
méme auteur, resterait protégé npendant la vie de celui-ci et un certain nombre
d’années au dela. Cela semble foub & fait inadmissible. Cependanl, des diver-
gences de vues se sont produites au sujet de la portée de la disposition qui nous
occupe, ¢'est pouriquoi nous pensons qirnne interprétation aulhentigue est ulile pour
faire vesser toute indécision.
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2, Menlion de réserve.

L'alinéa 3 du méme article impose aux auteurs de compositions musicales, qui
entendent réserver leur droit, obligation d’inscrire sur le titve on en téte de Peeuvre
une mention indiquant quwils en interdisent expressément Iexécution publique.
Cette disposition a provoqué des réclamations dés la mise en vigueur de la Conven-
tion. Elle annule, a-t-on dit, au détriment des compositeurs de musique, les dispo-
sitions pleinement libérales de larticle 2, qui suppriment toutes les formalités
autres que celles du pays d’origine. Les auteurs appartenant aux autres spécialités
savent que la protection leur est acquise dans toute l'étendue de I'Union par
le seul fait de Vaccomplissement des formalités et conditions prévues par leur
propre législation, mais les compositeurs doivent se préoccuper des lois des divers
pays. Les autres droits, tels que ceux deo traduction. de représewtation. etc. sont
garantis sans conditions spéciales; seul le droit d'exécution, pourtant aussi incon-
testable que ceux-la, doit étre réservé sous peine de tomber en déchéance. Cette
obligation souléve également des difficultés enlre les auteurs et les éditeurs, l'intérét -
de ces derniers étant d’éviter l'inscription de la menlion, tandis que son abseuce est
naturellement préjudiciable aux compositeurs. Ceux-ci demandent doue 4 édtre
placés, par la suppression de Palinéa 3 de larticle 9, dans nme situation égale i celle
que la Convention assure aux écrivains, peintres. sculpteurs, ete.

Dans I'Union. quelques pays seulement exigent la mention de réserve; des
déclarations faites dans des réunions internationales par des inléressés appartenant
4 certains de ces pays, il semible résulier que ceux-ci y renonceraient assex facilement.

Si la Conférence se prononce pour la suppression proposée, il deviendrait
nécessaire de mentionner le droit d’exécution au meéme titee que le droit de repré-
sentation dans le nouvel article 9, (ui serait ulors rédigé comme snit:

¢

TrXTE ACTUEL

Ant. 9. — Les stipulations de Particle 2
sappliquent &4 la représentation publique des
envres dramatiques on dramatico-rausicales.
que ces muvres soient publiées o non.

Les auteurs deccuvres dramatiques ou dra-
walico-musicnles, on lenrs avants ciuse, sout,
pendant la durée de leur droit exclusif de trn-
duction, réciproquement protégés contre la re-
présenlation publique non autorisée de la tra-
duction de leurs ouvrages.

Les stipulations e Varticle 2 sappliguent
cgalement h Vexéention publique des cenvres
musicales non publites ou de eclles qui ont 6té
publides, mais dont I'nuteur a expressément
déelard sur le titre ou en téle de Pouvrage
qu’il en interdil Vexéeulion publique.

I’AOPoSITION

,Les stipulations de [Parlicle 2 s’appliquent & la
représentation publique des cuvres dramaliques ou
dramalico-musicales et & 'exécution publique des compo-
sitions musicales, que ces ceuvres soienl publifes ou non.*

Ce 2e alinda seruit a supprimer en cas d’'adop-
tion de Parlicle .

L'adoplion dn 1er alinéa ci-dessus enleainerait
la suppression de ce 32 alinéa.

VIL

Adaptation,

(Convention, article 10.}

Liarticle 10 de la Convention a pour but de protéger les auleurs d'ouvrages
littéraires on musicans contre ceriains abus, et notamment conlbre les appropriations
partielles ou indirecles connues sous le nom dadaplations. Ce hut m'a pas été atteint
complétement, car les auteurs ne sont pus encore protégés dans toute 'Union coutre
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de telles appropriations. Clest ainsi, par exemple, que la transformation dun
roman en piéce de théitre peut encore s’effectuer sans le consentement de I’écrivain
original, en vertu des dispositions de certaines législations nationales. IL’opinion
générale parait cependant contraire i ce procédé, 1a ou il existe, & en juger du
moins par une jurisprudence qui tend & atténuer la portée de la législation inté-
rieure 4 ce point de vue, et il ¥ a des raisons sérieuses de croire que celle-ci sera
modifiée dans un avenir prochain, de maniére 4 faire respecter complétement les
droits 1égitimes des auteurs nationaux et étrangers. Cette circonstance faciliterait
I'adoption d’une modification de Tarticle 10, laguelle consisterait & ajouter a cet article
une disposition visant spécialement 18 transformation d'un écrit (juelconque en piéce
de lhéditre et réeiproquement.

TRXTE AGTURL - ProrosiTioN

ART. 10. — Sont spéeialement comprises parmi
les reproductions illicites anxquelles s'applique
la présente Convention, les appropriations in-
directes non autorisédes d’'un ounvrage lLittéraire
ou arlislique, désigndes sous des noms divers,
tels que: adaplations, arrangements de mu- ptransformation d'une pitce de théaire en roman et
sique, ete., lorsqu’elles ne sont que la repro- | réciproquement.®
duction d’un tel onvrage, dans la niéme forme
ou sous une autre forme, avec des change-
nents, additions ou relranchements, non essen-
tiels, sans présenter d’ailleurs le caractiére d’une
nouvelle cuvre orviginale.

11 est entendu que, dans Papplieation du pré- Supprimer cet alinéa.
sent article, les tribunaux des divers payvs de
I'Union tiendront cowmple, sil ¥ a lieu, des ré-
serves de leurs lois respectives. i

Ajouler aprés le mot adapiations:

VHI.

Saisie des eontrefagous.

{Convention, article 12.)

Cel article dispose que toute ceuvre contrefaite peut étre saisie 4 Uimporiation
dans ceux des pays de 'Union oh l'eeuvre vriginale a droit a la prolection légale.

On a fait observer que ces mots pourraient élre interprétés dans ce sens que,
si la saisie n'a pas eu lieu au moment de Pimportation, il ne peut y étre procédé
ultérieurement & lintérieur du pays. On a proposé de les supprimer afin d’éviter
unc équivoiue susceptible d’entraver les recours que lon viendrait & exercer en
cas de contrefacon.

D'unt autre coté, la crainte a été manilestée de voir la suppression de ces
mots rendre la saisie impossible a Fimportation, et les inconvénients résultant d’une
pareille interprétation seraient, en eftet, fort graves. I devra donc rester entendu
yue cette modification ne saurail en aucune maniére empécher la saisie a la fron-
tiere, lorsmque le cas se présentera,

TEXTE ACTUEL ProrvosiTiox

AnT. 12. — Toute reuvre contrelaite pent dtre Supprimer les mots ,A Pimportation‘“.
salsie 4 Timportation dans cenx des payvs de
I’'Union o Peeuvre originale a drvoit & la pro-
tection légale.

La saisic a lien contormément & la 1égisla-
tion intérienre de chaque pavs.
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IX.

Rétroactivite.
(Convention, article 14, et Protocole de c¢léture, no 4.)

Lrarticle 14 de la Convention a accordé le bhénéfice de celle ci aux ceuvres qui,
au moment de son enirée en vigueur, n’étaient pas encore tombées dans le do-
maine public dans leur pays d’origine.

Mais en admettant ce principe large, on Va accompagné de certaines réserves,
trés compréhensibles lorsqu’on se représente les difficultés de son application simul-
tanée dans tous les pays dont 'entrée dans UUnion était prévue ou espérée. I'état
de fait, en vertu duquel la protection internationale des droits des auteurs n’existait
pas, ou du meins n'existait souvent que dans une faible mesure avant la Conven-
lion de Berne, avait donné naissance, sinon & des droits, au moins 4 des intéréts
acquis au profit de ceux (ui, en 'absence d'interdiction légale. avaient reproduit,
représenté ou exécuté I'ceuvre d’autrui. C'est pour tenir compte de cette situation
gue l'on décida que Fapplication de la disposition de rétroactivité aurait lieu « sous
les réserves et conditions a déterminer d’'un commun accord». Cel accord a été
établi par le Protocole de cléture, sous le n° 4, dans ce sens que l'application de la
Convention sur ce point serait réglée, soit ‘conformément aux stipulations spéciales
contenues dans les Conventions littéraires existantes ou & conclure a cet eflet, soit,
a défaut de telles stipulations, selon les termes de la législation intérieure des pays
respectifs.

Depuis la signature de la Convention, plusieurs années se sont écoulées. En
v ajoutant les délais nécessaires pour rendre exécutoires les décisions de la pro-
chaine Conférence. on se trouvera en présence d’'une période comprenant au moins
dix ans. Or, la plupart des lois nationales et des traités particuliers gui ont admis
la rétrouctivité, ont limité 4 quatre ans le délai pendant lequel celui qui 8’était em-,
paré des droits d’un auteur pouvait encore les exercer, réserve faite, toutefois, de
PFemploi jusqu'a usure de certains objets servant A la reproduction, comme les
planches gravées, les clichés, etc.

Dans ces conditions, on est en droit de se demander si le moment de clore
la période de transition n'est pas arrivé. Les iuléréts existants ont été largement
sauvegardés, et nul ne peut se dire maintenant surpris et 1ésé par Yaccord de 1386.

Pour ces motifs, nous proposons de moditier I'article 14 de maniére & assurer
désormais l'application pleine et entiere du traité sur tout le territoire actuel de
I'Union.

D’autre part, il est utile de réserver aux I[itats la faculté de prendre des me-
sures transitoires en cas de nouvelles accessions a FUnion. Cela est justifié par des
raisons analogues & celles qui ont sugréré aux Conférences de 1834 et de 1835 les
regles posées dans lacte de 1886. Il se peut en effel que, & défaut d’interdiction
1égale, des ceuvres diverses aient été reproduites sans autorisation, soit dans I’'Union,
soit dans le pays nouvellement agrégé i celle-ci, avant la naissance des rapports
internationaux résultant de l'accession. De 14, la nécessité d’un régime transitoire
gqu’'il nous parait, toutefois, utile de limiter «(uant & son ¢tendue ainsi qu’'a sa durée.

Nous proposons donec [a suppression, dans larticle 14, des mols «sous les
réserves et conditions a4 déterminer d’un commun accord », et le remplacement du
texte du n° 4 du Protocole de cloture par une disposition nouvelle ainsi concue:
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TEXTE ACTUEL

Arr. 14. — La présente Convention, sons
les réserves et conditions & délerminer d’un com-
nun aceord, sapplique 4 tontes les ceuvres qui,
au moment de son entrde en vigueur, ne sont
pas encore tombées dans le demaine publie dans
leur puys d’origine.

PROTOCOLE DE CLOTURLE. — 4. L’accord com-
mun préva i Uarticle 14 de la Convention eost
déterminé ainsi qu'il suit :

Lrapplication de la Couvention aux muvres
non tombées dans le domaine public air mo-

PROPOSITION

Supprimer les mots :

»30us tes réserves el conditions & déterminer d’un
commun accord.”

Texte i substititer an no 4 ci-contre:

,Lors d'une accession & "Union, [e pays accédant
et les aulres pays de PUnion prendronl respeclivemenl
les mesures Iransitoires auxquelies pourra donner tieu
sur teur lerriloire P'applicalion de Particte 14.

ment de sa mise en vignenr aura lien snivant Les pays qui n’auront pas pris de telles mesures
les stipulations y relatives contenunes dans les | gans 1e délai d’'une année seront réputés y avoir renoncé
conventions spéeindes existanles on d conclure pour appliquer purement el simplement Parlicle 14.°

it cet elfet.

A défaut de seinblables stipulations entre
pays de I'Union, les pays respectifs régleront
chacun pour ce qui le concerne, par la législa-
tion intéricure, les modalités relatives i Papplica-
tion dn prineipe contenu i larticle 14.

X.

Instruments de musique mécaniques.

(Protocolo de clifure, ne 3.)

Depuis la conclusion de la Convention de 1886, la fabrication des instruments
meécaniques a fait des progrés énormes.

On ne connaissait guére alors que la boite & musique et 'orgue de Barbarie,
limités quant aux sons, quant au nombre et 4 l'étendue des morceaux par Iellet
de leur construction spéciale. On avait. il est vrai, commencé a construire des boites
a rouleaux mobiles, dites «rechange », mais ces mécanigques comportaient un ma-
tériel encombrant et cotiteux, aussi leur usage restait-il peu développé. Depuis
cette époque, il a été inventé un certain nombre d'instrunients nouveaux, trés per-
fectionnés. qui ont singuliérement modilié la situation. En premier lieu, on a
offert au public des appareils qui permettaient la reproduction d’'un nombre in-
délini dairs au moyen de disques perforés et interchangeables. Ce procédé, qui
réalisait un progrés considérable, présentait cependant un inconvénient notable:
un disque, par suoite de ses dimensions limitées, ne peul contenir quun nombre
restreint de mesures, souvent inférieur a celui que comporte 'ceuvre a reproduire.
Mais on a imnaginé d'autres instruments, dans lesquels les disques sont remplacés
par des bandes pliables dont la longueur est pour ainsi dire illimitée, au moyen
desquelles on arrive 4 faire exécuter 4 lautomate n'importe quel morccan de mu-
sique. dans son Intégralité oun 4 peu prés.

La situation a donc changé du tout au tout. et on se trouve actuellement en
présence de deux catégories trés distinctes d’instruments mécanignes. La premiére
comprend ceux qui, tout en constituant de véritables éditions musicales d'un type
spéelal, possédent des movens et une portéec si resireints, que lear [abrication et
leur débit nottrent pas d’inconvénients pour les auteurs. Dans la seconde catégorie
il faut ranger ces automates perfectionnés qui, par cux-mémes, ne sont que de
simples machines sans eflet musical, jusquau moment o on ajoute, pour diriger
I’émission des sons, des feuilles de musigque en forme de cartons perforés. Ces der-
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niéres sont parfaitement assimilables aux éditions musicales imprimées, et it y a
lieu. par conséquent, de les soumeltre au controle des auteurs, dans lintérdt artis-
tique et matériel de ceux-ci.

Du reste, de nombreuses plaintes, suivies parfois d’actions judiciaires, ont
moniré que les intéressés étaient fort émus des atteinles directes portées a4 leurs
droits par les fabricants Jd'instruments mécaniques. Nous proposons done d’zjouter
au n° 3 du Protocole de cloture une disposition additionnelle propre a leur donner
satisfaction. ’

TEXTE ACTUEL . ProposiTion

ProTocOLE DE crLoTunk. — 3. II est entendu
que la fabrieation ef la vente des instruments
servant i veproduire mdéeaniquement des airs
de musique empruntés an domaine prive, ne |
sont pas considérées commne constitnant le fait
de contrefacon musieaie. Ajouler un second alinda, ainsi conen:

»Le bénéfice de cette disposition ne s’applique pas

E aux instruments qui ne peuvent reproduire des airs que

i par Yadjonction de bandes ou cartons perforés ou autres

sysitmes indépendants de I'instrument, se vendant 3 part

et conslituant des éditions musicates d'ume notation
particulidre.’

X1

(Euvres posthumes.

(Disposition complémentaire,)

L’article premier de la Convention stipule que «les pays contractants sont
constilnés & 'état d’Union pour la protection des droils des awlewrs sur leurs ceuvres
littéraires et artistiques ».

A propos des mots «droits des auteurs» pris 4 la letire, on a soulevé la
question de savoir si les ceuvres posthumes jouissent du hénéfice de la Convention,
et un groupe d’éditeurs a cru devoir résoudre cette ¢nestion négativement.

On en a alors tiré cetle conclusion que, en ce qui concerne ces ceuvres, la
Convenlion n’exerce aucune influence. Ainsi, dans les divers pays de ’Union, la
protection ne résulterait que de la loi nationale ou de traités particuliers. Dans ce
cas, 4 moins de stipulations contraires. ces ceuvres devraient étre soumises aux
formalités qui peuvent é&tre exigées pour les ccuvres nationales dans le pays oit la
protlection est réclamnée.

IYun autre eoté, des commentateurs aulorisés ont envisagé (que, comme l'ar-
ticle 2 de la Convention assimile les ceuvres non publides aux ceuvres publiées,
les ouvrages posthumes sont compris dans la premiére catégorie. On conslate done
sur ce point une compléte divergence de vues.

Les procés-verbaux des Conférences de I'Union sont muets & ce sujet, mais
nous ne pensons pas que ce silence puisse élre inlerprélé dans le sens de lex-
clusion des ceuvres posthumes de la protection internationale. En tout cas, pour
faire disparaitre lincertitude, nous proposons d'introduire dans la Convention une
disposition portant qu’elle s’applique & ces wuvres. Nous croyons que notre proposi-
tion ne soulévera pas d'objections, pmisqu’il ¢'agit purement et simplement, pour
chagque pays de I'Union, de protéger les «euvres posthumes dans les limiles [ixees
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par la législation intérieure, combinée, comme pour tout ce qui regarde les autres
matiéres, avec les dispositions de ki Convention.

ProrositioN.

Disposition nounvelle 4 ajouter an Protocole de claotare:

»ll est entendu que les stipulations de la Coavention s’appliquent aux ceuvres posthumes.’

Yeeux divers.

En dehors des propositions ¢ui viennent d’étre Tormulées, et parmi les veeux
qui ont été émis depuis 1887, date de la mise en vigueur de la Convention, nous
avons cru devoir en retenir Irois que nous allons transcrire et apprécier successive-
ment.

PREMIER V@EU.

Opporfunilé de lo conclusion d' Unions resireintes entre Elats disposés d assuier
d o propriété littéraire ef artistigue, dans lewrs rapports vespectifs, une profection
plus élendue que celle gui vésullerail des stipulations de o Convenltion de 1880 revisée.

Avant tout il peut étre utile d’expliquer ici en quelgues mots ce que Fon doit
entendre par des Unions reséreinfes.

Cette expression, dans lacception qu’il v a lieu de lui donner ici, est em-
pruntée a la terminologie de I'Union postale. (Pest, en effet, dans cette association
universelle qu’aprés avoir établi 'accord commun sur un certain nombre de points
principaux et constitué ainsi I'TUnion-mére, on constata gque d’autres points, qui ne
rencontraient pas Passentiment général, réunissaient cependant I'adhésion dun cer-
tain nombre d’Etats. De la, I'idée de donner corps A cette entente entre une partie
des membres de 'Union générale, en &tablissant entre eux le systéme de Convenlions
spéciales d'Unions resfreintes vivant de la méme vie que 'Union générale, jouis-
sant du bénéfice de son organisation centrale, et restant toujours ouvertes 4 I'ac-
cession des autres Etats unionistes.

L’application de ce principe dans I’'Union litiéraire et artistique consisterait,
lorsque des propositions ne réuniraient pas 'unanimité des pays de I'Union, 4 en
faire Tobjet d’arrangements spéciaux entre les pays qui adopteraient ces proposi-
tions. (") Ces arrangements régleraient les rapports <des pays adhérents sur les points
ot1 il leur conviendrait d’'user de la faculté que leur réserve larticle 15 de la Conven-
tion, ainsi concu: ‘

ART. 15. — I est entendu que les Gouvernements des pays de ’'Union se réservenl respective-
ment le droit de prendre séparédment, enlre eux, des arrangements partienliers, en lant que ces
arrangements contéreraient aux autenrs ou & lenrs ayants canse des droits plns étendus que
ceux accordés par 'Union, ou qu’ils renfermeraient d’auntres stipulations non contraires 4 la pré-
sente Convention.

De cette maniére, les pays contractants compléteraient leur entente inter-
nationale au moyen d’un acte formant en guelque sorte une annexe a la Conven-
tion, annexe toujours ouverte & la signature des pays unionistes qui voudraient
offrir et obtenir les avantages consacrés par cel acte.

(1) Des arrangements de cette natnre ont été conclus dans I'Union pour la prolection de
la Propriété industrielle; I'nn concerne la répression des fausses indications de provenance des
marchandises et ’autre a eréé au Burean de Berne nn service d’enregistrement international des
nmargues de fabrigue et de commerce.
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La création d’Unions restreintes constituerait i nos yeux non seulement un
véritable stimulant pour l'extension de la protection intermationale, mais encore un
moyen de marcher graduellement vers une codification internationale.

L’idée de cette codification a étd envisagée dans la Conférence diplomatique
de 1884 comme faisant partie du programme de 'Union, ainsi que le constate le veeu
gu'elle a émis. en terminant ses travaux, dans la forme suivante:

Principes recommaudés pour une unification ultérienre.

« La Conférence internationale pour la protection des droits d’autenr,

«Vu la diversité des dispositions en viguenr dans les différents pays relativement 4 plu-
steurs points importants de la législation sur la protection des droits d’auteur,

«Considérant que, si désirable que soit I'nnificatiou des principes qui régissent la matiére,
une convention réglant ces points d’une maniére nniforme ne rencontrerait pent-tire pas en ce
moment Padliésion d’un certain nomine de pays,

« Considérant toutefois (u'nne codification internationale est dans la force des choses et
s'imposera tot ou tard, et quil ¥ a lieu d’y préparer les voies en indiquant dés maintenaut, sur
quelques points essentiels, le sens dans lequel il est désirable que cette codification se fasse,

« Croit devoir soumettre aux Gouvernemenis de tous les pays les veeux suivants:

I. La protection accordée aux auteurs d’cxuvres littdraires ou artistiques devrait durer leur
vie entiére et, aprés leur mort, un nombre d’'anndes qui ne serait pas inférienr 4 trente.

II. 11 y anrait lieu de favoriser autant que possible la tendauce vers I'nssimilation com-
pléte dnr droil’ de traduction au droit de reprodnction en général. »

Ce sont 14 des idées larges et généreuses, quion ne doit pas laisser tomber
dans l'oubli. Nous exprimons ici I'espoir de voir la Conférence de Paris réaliser,
soit dans la Convention elle-méme, soit au moins dans un cercle plus étroit, les
veeux éinis par sa devanciére.

SECOND V(@EU.

Mesures d prendre pour faciliter la cominunieation aw DBureaw de Berne des
actes denregistrement ou de dépdt des ceuvres Httéraires el artistiques.

Pour faire comprendre la portée de ce veeu, il convient de reproduire ici les
différentes résolutions qui 'y rattachient et qui ont été prises dans diverses réunions
internationales :

Ceniralisalion de docuinenis el de renseignements par l¢ Bureau international.

Il est désirable qne, lors de la revision de la Convention, il soit introduit daus article 5
du DProtocole de cloture les dispositions suivantes :

« Une copie de Iacte d’enregistrement du dépst des amvres littéraires on artistiques, dansg
les payvs ressortissant & Union of cette formalité est exigée, sera communiquéde au Bureaun de
Berne par les gouvernements respeetifs.

«Le Burean de Berue esl chargé de recusiltir, dans tous les pays ressorlissant a4 IUnion,
tous les renseignements avant trait & la généalogie des uvres littdraires et arlistiques et A
Pétat des droits privatils anxquels elles ont donnd naissance. »

(Association littéraire et artislique inlernationale,
Congrés de Newchidlel, 1804.)

Enregistrement.

Il ost désirable que, le plus ot possible, le Burean de Berne soit mis 4 méme par les diffé-
rents Btats de 'Union de publier nn extiait des enregistrements effectués dans chacun d'eux.
(Id., Congrés de Barcelone, 1893}

Enregistrement par le Bureauw infernalional de Berne des @uvres anonyuies el pseudonymes.

1l est désirable que le Bureau de Berne puisse procider & DPenregistrement des wnvres
dont le délai de protection ne conrt pas i partir de la mort de I'antenr, ainsi qud envegistre-
ment de la transtormation d’euvres anonymes ot pseudonymes cn cuvres portant le véritalle
nom de I'aatenr et jouissant du délai de protection complet.

{Congrés des qutenrs ¢llemands, Vienne, 1893.)

7
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Création d’un Réperioire universel.

11 est 4 désirer gne la prochaine Conférence diplomatique, réunie ¢n vue de reviser la Con-
vention de Berne, invite spécialement le Bureau de Berne & ceniraliser .les renseignements de
nature & établir officiellement Pétat civil des ceuvres littéraires et artistiques.

1 est 4 désirer que les Ftats nnionistes soient sollicités de communiquer réguliérément au
Burean de Berne les renseignements ofticiels de nature & constituer Pélat civil des ceuvres lité-
raires et artistiques.

11 est & désirer que la Conférence diplomatique de Paris iuvile le Bureau de Berne 4
procdder i la coordination svstématique de tons les doecuments relatifs & la publication des euvres
littéraires et artistiqnes dans tous les pays de 'Union.

11 est & désiver gue les Gouvernements nniolistes antorisent le Bnrean de Berne 4 dédlivreer
anx iutéressés des copies conformes, avant valenr anthentique, des renseignements par eunx
communinués, relatifs 4 Pétat civil des cenvres littéraires et artistiqnes,

(dssoc. litt, el art. int., Congrés d’Anvers, 1894}

I’idée fondamentuale qui a inspiré ces résolutions vise done la création d’un
Répertoire universel des cewvres litléraives el arlistigues. Elte a rencontré beaucoup
de sympathies dans les’ milieux intéressés, o I'on envisage qu’hn répertoire central
peut rendre de g'rands services aux éerivains, aux savants, aux bibliolhéques, ete.

Il est ¢vident quwon ne peut formuler des propositions positives au sujet d’une
telle création avant de savolr si elle est réalisable. quelles sont les conditions dans
lesguelles clle pourrait étre entreprise pour répondre au but poursuivi, et les frais
gu’elle entrainerait. '

En raison de l'importance de cette question, le Bureau international a ¢ru de-
voir la faire entrer dans le cadre de ses &tudes, et il espére pouvoir en faire I'objet
d’un rapport qui sera communiqué aux Administrations des pays de I'Union avant
la réunion de la Conférence. '

TROISIEME V(EU,

Nécessilé dinsérer dans les législations pariiculiéres des Efals des dispositions
pénales, afin de réprimer Fusurpalion de noin, Uhnilalion ou la suppression de signaluire,

La portée de ce veeu ressort de ses termes, en sorte qu’il serait superflu 'y
ajouter un commentaire.

Les fraudes au moyven desquelles on peut, soil attribuer 4 un écrivain ou a un
artiste la paternité Jd'une wuvre donl il nest pas l'auteur, soil s’emparer de son
ceuvre en faisant disparaitre son nom ou sa signature pour les remplacer par d’an
tres, se produisent assez fréquemment. Ce sont surtoul les peintres qui se plai-
gnent & ce propos et qui demandent qu’en présence de manceuvres dont le caractére
frauduleux est patent, ils 1ze soient pas réduits 4 réclamer justice par la voie civile,
souvent longue et conteuse. Ce veeu parait juste, et il convient méme de Tétendre
a toutes les produclions de Yesprit; les mémes recours doivent pouvoir élre exercés
aussi bien 4 Iégard de la propriété intellectuelle qu’a I'égard de la propriété ordi-
naire, et le faux commis en matiére littéraire et artistique doil pouvoir étre pour-
sutvi commnie le faux commis en matiére civile on commerciale.

Mais nous ne pensons pas gu'une disposition semblable puisse entrer dans le
cadre de la Convention. (Fest aux différents pays de I'Union qu’il appartient, ’ils
le jugent & propos, de déférer & ce vceu par des stipulations de leurs lois spéciales
sur la propriété littéraire et artistique ou de leurs lois pénales, el c’est dans ce sens
(que nous le présentons, nous hornant a étre ici les interprétes des intéressés.




TABLEAU

DES

VEUX EMIS PAR DIVERS CONGRES ET ASSEMBLEES

DEPUIS

LA FONDATION DE L'UNION

KOTICE PRELIMINAIRE

Depuis le moment oi1 la Convention du 9 septembre 1886 a été signée, et tout
en se [élicitant des progrés certains (qu'elle a introduits dans le régime international,
les Associations internationales on nalionales, permanenfes ou temporaires, qui réu-
nissent périodiquement des auteurs, des arlistes, des éditeurs, des jurisconsultes,
n‘ont pas mangué de signaler certaines lacunes ou insuffisances de cet Acte. Aprés
discussion, elles ont en général émis des résolutions on veeus, qui sont an fond
Pexpression succincte des inféréts de leurs membres comme producteurs intellee-
tuels. Nous avons pensé qu’il ne serait pas inutile de grouper méthodiquement
ces veeux, et de les communiquer, & titre de renseignement, aux Administrations
appelées 4 prendre part i la Conférence de Paris. On les trouvera cit-aprés, groupés
sous (uatre rubriques, savoir:

10 Veeux se rapportant & des dispositions actuelles de la Convention de Berne;

20 Veeux ayant pour but lintroduction de nouvelles dispositions dans la Con-
vention ; :

3> Veeuox tendant 4 Uextension de I'Union et de la protection internationale en
géneral ;

4% Veeux se rapportant aux législations intérieures.







VEUX ET RESOLUTIONS

1. — VEEUX SE RAPPORTANT

A DES

DISPOSITIONS ACTUELLES DE LA CONVENTION

Artiecle 2.
A. Durée de la protection.

La protection accordée aux anteurs d'cenvres littéraires on artistiques devrait
durer leur vie entiére et, aprés leur mwort, un nombre d’années qui ne serait pas

inférieur a trente.
Conférence diplomatique, Berne, 1884.

La durée du droit d’auteur doit étre uniforme pour tous les pays. .. Le
terme convenable-est la vie de l'auteur et quatre-vingts ans aprés.

Associalion littéraire et artistique internationale, Madrid, 1887. (%)

Le droit de reproduction, d'exécution et de représentation doit appartenir
i lartiste pendant sa vie et 4 ses ayants droit pendant au moins cinquante ans

& partir du jour de son décés,
Congrée artistique international, Peris, 1889.

Le droit de propriété littéraire ¢f artistique d’'un auteur sur ses ceuvres durera
gquatre-vingts ans, ce délai constituant une transaction entre la perpétuilé et les délais

Plus restreints. (%)
Congrés ibéro-américain, Madrid, 1802.

Le Congrés émet le veeu ue la durée du droit de propri¢té en matiére d'eeu-
vres intellectuelles soit uniforme dans tous les pays. _
I &met le veen que cette durée soit du terme fixe de cent ans & dater de

la premiére publication de leuvre.
Association litf. et art. intern., Barcelone, 1893.

(1) Cette Association, foudée i Paris en 1878, cst composée de membres appartenant a di-
verses nationalités; chagque annge, elle tient une session ou Congrés qui se réunit dans un pays
différent.

(2} 11 faut lire: quatre-vingts ans aprés la mort de l'autsur.
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B. Formalitds.
(Voir aussi articles 9 et 14, pages 60 et 63 ci-aprés.)

Le Congrés est d’avis que Farticle 2 de la Convention de Berne doit étre en-
tendu en ce sens (ue la jouissance des droits assurés dans chaque pays de I'Union
aux auteurs unionistes n’est subordonnée qu'a ’accomplissement des conditions et
formalités prescrites par la législation du pays d'origine de I’ceuvre.

Association Iitt. et art. intern., Barcelone; 1893.

Chaque auteur obtiendra la constatation et la déclaration de son droit sur I'ceuvre
artistiqque et littéraire conformément aux lois de son pays d'origine; elles seront
admises, sans antres formalités, dans les autres nations ona il voudra faire valoir ce

droit.
Congrés ibéro-américain, Madrid, 1892.

Il peut étre utile de sanctionner de nouveau expressément la disposition en
vertu de laquelle 'auteur unioniste n'est tenu d’accomplir que les conditions et forma-
lités prescrites par le pays d'origine de I';euvre. L’accomplissement desdites forma-
lités est restreint uniquement 4 I'cenvre originale et principale. L’auteur jouira pour
cet accomplissement des délais les plus larges (ue lui accorde la législation nationale

Assemblée des derivains allemands, Vienne, 1803.

Il y a lieu de rédiger Palinéa 2 deé Particle 2 comme suit: «La jouissance de
ces droits ef la foculld de les faire valoir en justice sonf subordonnécs sculement a
Iaccomplissement des conditions et formalités Jirescrites par la législation du pays
d’origine de l'ceuvre.»
Institut de Droit international, Cambridge, 1895.

Le Congrés émet le veeu que l'alinéa 2 de l'article 2 et Talinéa 8 de Iarticle 11
de la Convention de Berne soient aholis, et qu’a I'avenir aucune formalité ni aucune
condition ne soit requise pour la protection internationale du droit dauteur.

Association litf. et art. intern., Dresde, 1895,

C. Publicalions simullanédes.

Il est & désirer que, dans l'ulinéa 3 de article 2 de la Convention, les mots «lg
plus courte» soient remplacés par les mots «la plus longue ».

Association litt. et art. iutern., Milan, 1892.

Il y a lien de supprimer la seconde partie de lalinéa 3 de larticle 2, depuis
les mots «ou si cette publication a lieu simultanément dans plusiewrs pays de
I'Union, celui d’entre eux dont la législation accorde la durée de protection la plus
courte. » En conséquence, la durée de la protection serait constainment celle de la
loi da pays ot la protection est réclamée.

Institutl de Droit international, Gamln‘idge 1895.

Article 3.

Oeuvres d'auteurs non-unionistes, publides dans U'Union.

11 est & désirer que la prochaine Conférence affirine, au besoin par un texte
positif, que dans l'article 3 de la Convention de Berne, le mot éditewr doit étre pris
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dans son acceplion la plus large, de maniére 4 pouvoir sappliquer, par exemple,
4 entrepreneur de représentations dramatiques ou d'exécutions musicales.

Association litt. et art. iutern., Berne, 1839.

Article 4.

Enwmdration des ceuvres protdgdes. — A. Archilecture.

Dans les modifications qui. pourraient étre apportées i la Convention, il est
désirable que les wuvres d’architecture prennent, 4 larticle 4, place aprés le mot
«sculpture » et avant le mot « gravure ».

Association litt. et art. intern., Neuchiitel, 1891.

Il est & désirer, que dans le paragraphe 3 de larticle 4 de la Convention de
Berne, les ceuvres d'architecture soient énumérées parmi les ceuvres artistiques pro-
tégées.

Association litt, et aprt. intern., Milan, 1892, et Anvers, 1894,

B. Photographies.
{Voir aussi Protocole de cloture, article 1er, page G5 ci-aprés.)

Il est & désirer que les photographies originales, publiées dans un des pays
de I'Union, soient protégées dans les autres, ou que du moins il se forme une union
restreinte entre les pays dont les législations protégent les photographies & un titre

quelcongue, .
Association litt. et art. iniern., Berne, 1889.

Il ¥ a lieu @d’accorder, sans restriciion, aux ceuvres photographigues, le béné-
fice des dispositions légales applicables aux ceuvres des arts graphiques. En atten-
dant que le progrés des législations intérieures encore contraires i ce principe per-
mette d’appliquer uniformément aux ceuvres photographiques larticle 4 de la Con-
vention de Berne, il y a lieu de protester contre toute tentative de l1égislation nouvelle

dans un sens rétrograde.
Association litt, et art. intern., Londres, 1890.

Ity a lien daccorder sans restriction aux ceuvres photographiques le bénéfice
des dispositions légales applicables a toutes les ceuvres des arts graphiques.

1l est & désirer que dans l'article 1er du Protocole de cloture de la Convention
de Berne les mots « ¢ le caractére d’ceuvres artistiques n'est pas refusé aux ccuvres
photographiques » soient remplacés par ceux-ci: ¢ ol les ceuvres photographiques
sont protegées par la loi. »

Association litt. et art. intern., Berne, 1830, Nenchitel, 1891, et Anvers, 189’;

(M. Davanne ayant montré quel est 'état de la protection légale accordée aux
photographies dans divers pays et combien il conviendrait d’unifier cette protection
et de lui donner une hase solide en assimilant les @uvres phofographigues aux
@uvres graphiques, 'Union exprima un veceu dans ce sens.)

Union intern. de Pholographie, Genéve, 1893.
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Article 5.
Drait de {raduclion.

11 v aurait lien de favoriser autant que possible la tendance vers l'assimilation
compléte du droit de traduction au droit de reproduction en général.

Conlérence diplomalique, Berne, 1884.

Le droit de fraduction doit ¢fre assimilé complétement au droil de reproduction

en genéral.
Association litt. et ari. intern., Venise, 1338.

Le droit d’autenr sur une ceuvre littéraire comprend le droit exclusif d’en
faire ou d’en autoriser la traduction.

En conséquence, I'anteur, ses héritiers et ayants cause ont le droit exclusif de
traduction pendant le méme temps ot ils ont le droit exclusif de reproduction.

Il 'y a pas liew d'obliger T'auteur a indiguer, par une mention quelcongue
sur eeuvre originale, qu’il se réserve le droit de la traduire.

Il n’y a pas lien d’impartir & 'auteur ou 4 ses ayants cause un délai, quel qu’il

soit, pour faire la traduction.
Congrés littéraire intern., Paris, 1889.

Il est & désirer qgue les auteurs ressortissant 4 'un des pays contractants soient
admis & jouir, dans tous les autres pays de I'Union, du droit exclusif de traduction
pendant toute la durée de leur droit sur les ceuvres originales, s’ils ont fait usage
de ce droit dans un délai de dix ans.

Association litl. et art. intern., Madrid, 1887, et Berne, 1889.

Traduire, c’est reproduire; le droit de reproduction ¢ui constitue la propriété
littéraire comprend nécessairement le droit exclusif de traduction.

Association litt. et art. intern., Londres, 1890.

La traduction n’est qu'un mode de reproduction; le droit de reproduction qui
constitue la propriété littéraire comprend nécessairement le droitexclusif detraduction.

11 est au moins 4 désirer que les auteurs ressortissant 4 'un des Etats con-
tractants soient admis & jouir, dans tous les autres pays de I’'Union, du droit ex-
clusif de traduction pendant toute la durée de leur droit sur loriginal, s’ils ont
fait usage de ce droit dans un délai de dix ans.

Association 1itt. et art. intern., Néuch&tel_. 1801.

La traduction n’est qu'un mode de reproduction; le droit exclusif de reproduc-
tion, qui constitue la propriété littéraire, comprend nécessairement le droit exclusif
de traduction.

En tout cas le deélai accordé 4 Pauteur pour jouir du droit exclusif de traduc-
tion, et fixé par la Convention de Berne a dix années, doit &étre porté a vingt ans.

11 est d’ailleurs & désirer (ue les auteurs ressortissant & I'un des Iitats de
I'Union soient admis 4 jouir, dans lous les autres pays de I'Union, du droit exclusif
de traduction pendant toute la durée de leur droit sur l'original, s'ils ont fait usage
de ce droit dans un délai de vingt ans.

Association litt. et art, intern., Milan, 1892, Barcelone, 1893, et Anvers, 1894
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Le droit de proprieté de l'auteur d'une ceuvre littérairve et artistique doit con-
prendre le pouvoir de disposer de celle-ci, de la publier, de Taliéner, de la traduire
ou d’en autoriser la {raduction el de la reproduire sous n'iimporte quelle forme;

Congrés ibéro-amdéricain, Madrid, 1892,

La durée du droit exclusil de traduction appartenant a Pauteur doit étre
étendue, et ce droil assimnilé au droit de reproduction, pourvu que lauteur ail
publié une traduction dans le délai fixé.

Assemblée des dcrivains allemands, Vienue, 1893,

Le Congrés des libraires italiens prie le Gouvernement roval de maintenir,
lors de la revison de la Convention de Berne, qui devra avoir licu 4 la fin de la
présenie année a PParis, la durée acluellement fixée du droil de traduction, soil dix
ans a partir de la publication de l'ccuvre originale, et invite le comité de lasseni-
blée a présenter a ce sujet un rapport au Gouvernement.

Congrés des libraires italiens, Milan, 1394,

Il y a lieu de porter de dix 4 »ing! ans la durée de la protection minima des
traduclions.
Institut de Droit international, Cambridge, 1893.

Article 7.

Reproduction des ariicles de journauzx ou de recueils périodigues.

I’cbligation himposée par la Convention aux auteurs d’articles insérés dans les
journaux ou les recueils périodiques, d’en interdire la reproduction, est incompatible
-avec le droit d’auteur.

Association litt. et art. intern., Venise, 1888.

Les articles de journaux et de recueils périodiques ne peuvent étre reproduits
ou traduits sans Pautorisation de l'auteur.

L’auteur de ces articles n’est astreint i aucune mention spéciale de réserve ou
d’interdiction.

Tout journal peut reproduire un article politique publié dans un autre journal,
4 la condition d’en indiquer la source et le nom de lauteur si l'article est signé,
4 moins que cet article ne porte la mention spéciale que la reproduction en cst
interdite.

Le droit d’auteur s’étend aux dépeches et faits divers qui ont le caractére
d’'une ceuvre litteéraire.

~ Les romans-feuilletons ne peuvent élre reproduits sans laulorisation de lau-

teur, gqui west d’ailleurs astreint a4 aucune niention spéciale de réserve ou d'inter-
diction. '

11 est désirable que la Convention de Berne soit modifiée surle point suivant:

«Il 1’y a pas lieu d'imposer aux auteurs d’arlicles de journaux ou de recueils
périodiques lobligation ’en interdire la reproduction. »

Congres littéraire intern,, Paris, 4880,

Il est & désirer que Varticle 7 de la Convention soit rédigé de la fagon suivante:
«Lios articles ‘extraits de journaux ou de recueils périodiques publiés dans 'un
des pays de I'Union pourront étre reproduits, en original ou en traduction, dans
les auires pays de U'Union.
8
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«Mais celle faculté ne s'étendra pas & Ia reproduction, en original ou en ira-
duction, des romans-feunilletons ou des avlicles de science et d'art.»

Association litt. et art. intern., Berne, 1859,

Le droit d'antenr suar les articles de journaux et de recueils périodiques. quel
qu'en soit Pobjet. est le méme que pour les autres ceuvres littéraires. Ces articles,
ainsi que les romans-feuilletons, ne peurvent, en conséquence, étre reproduils en
original ou en traduction sans l'autorization de Pauteur ou de ses ayants droit, qui
ne sont astreints, pour conserver leur droit, 4 aucune mention de réserve ou
d’interdiction.

Les faits-divers. nouvelles officielles et autres renseignements publiés par les
journaux ou recueils périodiques ne relévent pas, 4 nioins (’ils n’aient excep-
tionnellement le earactére d'venvres littéraives, des régles de la propriété littéraire
el artistique. Leur reproduction peut, en conséquence. avoir lieu dans les termes
dit droil commun des législations de chaque pavs.

Association litt, et art. intern., Londres, 1890.

Les articles de journaux pourront eire reproduits avec indicalion de la source,
4 moins que la reproduction n'en ait été inlerdite expressément; les discours pro-
noicés ou lus dans les assemblées ou réunions publiques pourront éfre publiés

sans autorisation aucune.
Congrés ibéro-américain, Madrid, 1892.

Les romans-feuilletons seront reconnus par une déclaration spéciale comne
étant des ceuvres littéraires et non pas des articles de journaux.

Assemblée des écrivains allemands, Vienne, 1893.

«Le Congrés;
« Considérant que linformation telle qu’elle est comprise et pratiquée aujour-
&’hni constitue nne propriété;
«Que celte propriété, incomplétement reconnue par les conventions inter-
nationales, doit étre netlement définie et protégée;
«lnvite les associalions de presse o éludier I'état de la législation et de la
jurisprudence dans les différents pays, iU préparer les ¢léments dun rapport général
& soumettre au prochain Congrés et & se metire en rapport entre eclles 4 cet effet.»

Congrés intern. de la Presse, Anvers, 1894,

Aucune mention de réserve spéciale n'esl nécessaire pour sauvegarder la pro-
p g

priéte littéraire des romans-feuiiletons,
Congrés des libraires italiens. Milan, 1594,

Il y a lieu de faire entrer dans le texie méme de la Convention [lexplication
du procés-verbal portant que la disposition du premier alinéa de 'article ¥ ne s’ap-
plique gqu’aux écrits concernanl la politique du jour, et non aux essais ow éludes
ayant lrail ¢ des questions de politique ow d'deonomie sociale d'une signification plus
géndérale, les derniéres ceuvres restant soumises au droit commun.

Dire formellement que les arficles de seienee el d’arf sont soumis a la régle de

*Farticle 7. premier alinéa, de la Convention de 1886.

Dire expressément que les romuens-fewilicions sonlk soumis aux mémes régles
gue les ccuvres littéraires publiées en voluines.

Statuer expressément (ne chacun peut reproduire les articles poliligices, nou-
velles du joey el fuils divers, 4 la seule condition ('en indiquer la source cxacte.

Iustitut de Droit international, Cambridge, 18390,
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Article 8.

Publications destindes & Venseignement, chresiomathies, elc.

Toute ceuvre publiée reléve de la critique.

Le droit de critique impliqque le droit de citation.

Il en est de méme de l'enseignement; toute citation, faite dans un but d’en-
seignement est licite; dans tout autre cas, la citation, méme avee Pindieation du
nom de l'auteur, constitue une violation de son droit s’il ne Fa pas autorisée. Spe-
cialement il n’appartient qu’a 'auteur ou 4 ses ayants cause d'autoriser la citation
d’'une de ses ceuvres dans une chrestomaihie.

La lecture en publie, du moins lorsqudil en est tiré hénélice an profit d’autrui,
et qu'elle n'a pas lieu dans un hut de erilique ou d’enscignement, est subordonnée
4 l'autorisation de lauteur ou de ses ayants canse.

Association lilt. et art. intern., Madrid, 1337.

Le droit de Vauteur wexclut pas le droit de faire des citations lorscu’elles sont
faites dans un hut de eritique, de polémique ou d’enseignement.

La reproduction d’'une ceuvre littéraire, dans une chrestomathie, anthologie ou
recueil de morceaux choisis, doit étre subordonnée i Uautorisation préalable de
Pauteur ou de ses ayanls droit.

La reproduction d'une ceuvre littéraire, au moyen de lectures puhliques, ne

peut avoir lieu sans le consentement de Pauteur.
Congrés litf. intern., Paris, 1889.

1l est désirable détablir des régles uniformes ponr Iutilisation non autorisée
d’ceuvres de littérature et d’art dans les publications destinées 4 I'école et a4 l'en-

seignement. .
Bourse des Libraires de Leipzig; Requéle au Gouv. allemand, jnin 1893

Il importe d’établir des régles uniformes pour toute 'Union en ce qui concerne
Iutilisation des ceuvres de littérature et d'art pour les besoins de linstruction, et
cela dans ce sens que ladite utilisation doit dépendre dua consentement de l'auteur,
ou que loute publication abusive d'extraits soit prohibée et que I'indication précise

de la source utilisée soit exigée. o B
Assemblée des éerivaing allemands, Vienne, 1803.

Toule poésie, toul récil ou tout autre écrit (uelconque constituant un ensemble
complet, forme une ceuvre indépendante et ne peut étre considéré conrme un mor-
ceau (brano). : : -

L’éditeur ou le compilateur d'anthologies, de miscellanées, (e journaux on
dautres recueils semblables, qui veut reproduire des morceaux détachés d’oeuvres
protégées légalement, est tenu de demander, an préalable, lautorisation a leur
autteur ou aditeur et d’en donner avis dans la Gazselia vfficiale.

Le Congrés charge le comité de I'Association des libraires de sentendre avec
la Société des auteurs pour détablir un prix équitable pour la reproduction de mor-
ceaux dans des anthologics, recueils, journnux', ete., en tenant compte de Uespace
occupé soit dans Peeavre originale, soit par la reproduction, ainsi (ue de la date de
publication et de la période dans laquelle se trouve le droit d’auteur.

Congrés des libraires ilaliens, Milan, 1834,
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Article 9.

Droit de représentation et d’exécution publiques des cuvres dramatiques, dramatico-musicales
et musicales.

Les ceuvres dramatiques ou dramatico-musicales, les compositions musicales
avee ou sans paroles, jouiront de la protection que les lois et les traités accordent
aux autres ceuvres littéraires.

Sans la permission de lauteur des ceuvres désignées dans l'article précédent,
ou de ses ayants cause, on ne pourra pas les imprimer, les tmdmr les copier, les
arranger, les adapter ou les représenler en public,

Association litt. et art. intern., Madrid, 1837,

L’obligation imposée par la Convention de Berne aux auteurs d’ceuvres musicales
publices, de déclarer sur le titre et en téte de Pouvrage leur intention d’en interdire
Iexécution publiyue est incompatible avee le droit de propriété apparvtenant & Pauteur,

Association litt. et art. intern., Venise, 1883.

En ce qui touche Ja Convention de Berne de 1886, il conviendrail de faire dis-
paraitre le paragraphe 3 de Particle Y. aux termes duquel les ceuvres musicales ne
sont protégées que si «lauteur a expressément déclaré sur le tiire ou en téte de
I'ouvrage quil en interdit I'exécution publique ».

Congrés art. intern., Paris, 188D.

IJarticle 2 e la Convention de Berne n'imposant, pour la garantie du droit
des auteurs, que Paccomplissement des formalités preserites par la législation du
pays d'origine, il est ddsirable que la Conférence diplomatique supprime la seconde
partic du paragraphe 3 de T'article 9 (ui, en imposant la formalité d'une mention
d’interdiction en téte des renvres musicales, semble en contradiction avec les disposi-

5

tions du paragraphe 3 de Parlicle 2.
Association litt. et art. intern., Berne, 1339,

Le droit absolht pour les auteurs el compositeurs dramatiques d’interdire ou
J'autoriser la représentalion et la publication de leurs ceuvres, soit dans la langue
originale, soit traduites, leur est garanti réciproquement dans chague Etat.

Ce droit sappligue aussi bien aux ceuvres dramatiques el lyrigques représen-
tées on exécutées, (ni seraient manuscrites ou autographiées, qu'a celles qui seraient
imprimeées ou veproduites par tout procédé (uelconque connu ou a4 connailre, et la
protection qui leur est assnrée daus chaque pays ne pourra en aucun cas éire in-
férvieure 4 celle dont jouissent les tenvres nationales. _

Le droit de publication des ceuvres dramatiques et musicales, et leur droit
de représentation sont absolument distincts I'un de TPautre, et la publication d’une
ceuvre n'autorise persoune a la représenter sans l'aven de son auleur, pas plus que
la représentation nautorise 4 la publier sans son consentemeunt.

Les auteurs et compositeurs dramatiques jouirout des droits forniulés ci-dessus
eb de la protection des lois sans étre ohligés 4 aucune déclaration ou dépot préalable,
ni aucuue formalité. En cas de conlestation, il lenr suffira, pour éiablir leur propriété,
de produire un certificat de l'autorité publique compétente du pays dorigine attestant
que Peeuvre en question y jouit de la protection légale acquise & tonke ceuvre originale.

Il W’y a pas lieu d'obliger ni Vauteur i le compositeur de musique 4 indiquer,
par une miention quelcongue sur ses ceuvres, qu'il en interdit excécution publique.
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'-En conséquence, il y a lieu d’exprimer le veeu que le paragraphe final de Par-
ticle 9 de la Convention de Berne, qui est en contradiction avec les d15p051t10ns du
paragraphe 2 de Iarticle 2, soit supprimé, o

Association litt. et art. intern., Londres, 1820.

Larticle 2 de la Convention de Berne n’imposant pour la garantie du droit
des auteurs que l'accomplissemeut des formalités preserites par la législation du
pays dorigine, il est désirable que la Conférence diplomatigque supprime la seconde
partie (du paragraphe 3 de Particle 9, qui, en imposant la Tormalité d’une mention
d'interdiction cn téte des ceuvres musicales, semble en contradiction avee les dis-
positions du paragraphie 2 de Particle 2.

) Associalion litt. ot art. intern., Neuclmtel;"'l&'{)l.

Il est & désirer que la prochaine Conlérence diplomatique supprime la seconde
partie de l'alinéa 3 de larticle 9, qui impose lu f01 malité 'd'une mentlou d’interdic-

tion en téte des axuvres mumcales '
Association litt. et art. intern., Milauw, 189‘2.

L’exécution ou représentation publique d'une ccuvre sans le consentement de
l'auteur doif toujours étre considérée comme illicite, fit-clle organisée sans aucun
but de lucre et méme duns nn esprit d'émulation ou de bienfaisance. '

Associution Iitt. et art. intern., Milan, 182,

Aucune repreésentation, aucunc exécution gratuite ou payante. quel que soit
le but poursuivi, ne peut avoir lien sans le consentement expreés de Pauteur. Gelui-
ci cst libre de Taccorder ou de le refuser..comme aussi de le subordonner i telles
conditions qu’il lui convient de déterminer.

I est & souhaiter que toutes les infractions & cette régle soient réprimées;

a. lin tout cas par l'allocation de dommages-intéréts au profit de la partie 1éséc;

. b. Par des sanctions pénales lorsqie atteinte est méchante ou inspirée par la
volonté de priver l'auteur de la rémnnération a laquelle il a droit.

Le Congrés estime que, le droit de publication des ceuvres dramatiques ou
musicales et leur droit de représentation ou J’execution étant absolument distincts
I'un de Pautre, la publication d’une ceuvre n'autorise personne a la représenter sans
le consentement de son auteur, pas plus que la représentation ou l'exécution d’une
ceuvre nautorise a la publier.

lsn conséquence, les auteurs ct compositeurs d'ceuvres dramatiques ou musi-
cales, on lenrs ayants cause, doivent conserver le droit exclusif d'autoriser ou d'in-
terdire la représeutation on 'exéeution publique de leurs wuvres en langue origi-
nale on en traduction, (ue ces ccuvres soictit on ne soient pas publices.

Le Congrés émet le vaeu que, dans tous les cas, et pour faire disparaitre toute
équivoque, les mots: « pendant la durée de leur droit exclusif de traduction »,
soient supprimés dans Uarticle 9, alinéa 2, de la Convention de Derne;

Et que la formalité de vréserve prescrite aux compositeurs de musique par

lalinéa 8 du méme article 9. soit ¢galement supprimeée, on tout -au moins gu’elle
ne soit exigée qne pour les ceuvres originaires des pays ol cette Tormulite est pros-

crite par la loi locale. o } _
. Associntion Jitt. of art. intern., Anvers, 180%.

Il y a lien de védiger le 3¢ alinéa de larticle 9 comme suit @ « Les stipulations
de larticle 2 sappliquent ¢également a Vexécution publique des ccuvres musicales
non publices ou de celles qui ont ¢té publices, sans qu'il soit besoin gque Uauleur
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ait expresséinent déclaré sur le tifre ou en {éfe de l'ouvrage qu'il en interdit Pexé-
cution publique, sous réserve des dispositions de la loi du pays d'origine de

Iceuvre. »
Institut de Droit international, Cambridge, 1895.

Artiele 10.

Appropriations indirectes désigndes sous des noms divers fels que: ,,Adaplations,
Arrangement de musique', elc.

Sans la permission des auteurs des euvres dramatiques, dramatico-musicales
et musicales avec ou sans paroles, on ne pourra pas les imprimer. les traduire,
les copier, les arranger, les adapter ou les représenter en public. '

L’autorisation du propriétaire de I'weuvre sera également nécessaire pour prendre
I'argument d’un roman ou d’'une autre ceuvre littéraire non théitrale, dans le but de
I'adapter 4 une ceuvre dramatique.

Personne ne pourra faire un arrangement avec une ceuvre dramalique,
mméme en changeant le nom des personnages, le lieu de I'action, pour en faire une
ceuvre littéraire ou Jyrique, sans l'assentiment de I'auteur ou de ses ayants cause.

Le plan et Pargument d’une ceuvre dramatique ou musicale constituent une
propriété pour celui qui les a ¢ongus ou qui s’est rendn acquéreur de Peeuvre.

En conséquence, sera considéré comme délictueux le fait de prendre l'argu-
ment et le texte d'une ceuvre littéraire et musicale pour les appliquer 4 une autre
ceuvre.

Il appartient d’ailleurs aux tribunaux de décider en charue espéce si le degré
de similitude dans le plan et les développements scéniques est suffisant pour eon-

stituer 1nne atteinte au droit de l'auteur.
Association litt. et art. interw., Madrid, 1887.

La transformation d'une piéce de théitre en roman et vice versa, sans le ¢con-
sentement de l'auteur, el généralement ce quon appelle I'adapiation, constituent

une reproduction illicite.
Congrés litt. intern., Paris, 1889.

Ont doil cousidérer conmune coutrefacon:
Toules transcriptions ou tous arrangemenis d’'ceuvres musicales, sans l'auto-

risation de l'auteur ou de ses ayants droit.
Congrés art. intern., DParis, 1889.

Tt est A désirer que, dans Particle 10, aprés les mots «dans la méme forme
ou sous une autre», les mots saivanis soient ajoutés: «par exemple, la trans-
formation d’'un roman en pictce de thédtre et vice versa».

Assoclation litt. ot art. intern., Berne, 1889.

Seront comprises parmi les reproductions illicites, les transformations d’un

roman en piéce de théatre.
Association lift. et art. intern., Londres, 1800.

Dans Particle 10 de la Convention, les mots « dans la méme forme ou sous une
autre forme» devraient étre suivis de ceux-ci, qui les compléteraient: «comme la
transfornmiation d'un roman en piece de théialre et vice versa».

Le second paragraphe de¢ Particle 10 de la Convention doit étre supprimeé.

. Association litl. et art, inlern., Neuchatel, 1801.
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Il est A désirer qu’il soit reconnu dans tous les payvs (que la transformation
d'un roman, d’une nouvelle, d’une poésie, ete., en wuvre dramatique ou dramatico-
musicale et vice versa soit considérée comme une appropriation illicite.

Le second paragraplie de Tarticle 10 de la Convention de Berne doit étre
supprime.

Association litt. et art. intern., Milan, 1892,

La notion de Pappropriation indirecle {adaptation) doit étre déterminée d'une
facon obligatoire pour tous les Ktats de I'Union; en particulier, la transformation
non autorisée d'un roman, d'une nouvelle, d'une nodsie, etc. en une ceuvre dra-
matique ou dramatico-inusicale et vice versa, doit étre prohihée expresséiment.

Assemblée des éerivains allemands, Vienne, 1893.

Est réputée illicite la transforination non autorisée d'un roman en piéce de

thédtre. G - :
Congrés des libraires italiens, Milan, 189%.

A Particle 10, supprimer le deuxiéme alinéa. .

Au premier alinéa, ajouter aprés adupinfions les mots: (fransforniation dun
roman en picce dirainalfigue ow vice versd.

Ajouter un dernier alinéa :

« L'eaeéeution publigue des wurves musicales ¢ Uaide dinsiruments mécaniquces
dolt élre trailéde comme Uedculion publigue ¢ Uaide de lous aulyes moyens. »

Institut de Droit international, Cambridge 1895.

Article 11.

Jusziﬁc:azion" du droit d’avieur pour la poursuile des contrefagons, elc.

Au sujet de Particle 11, il est & entendre que ses stipulations ne sappliquent
qu’a la contrefacon et que nulle obligation, en dehors de celle découlant de Particle
2 de la Convention, n’incombe aux auteurs des pays de I'Union, en ce (ui concerne
la jouissance de leurs droits de représentation ou Jd’exécution.

Il est 4 désirer que le Bureau international puisse étre chargé de procurer
aux parties intéressées le certificat dont il est parlé dans le troisiéme paragraphe

de T'article 11.
Association litt. et art, intern., Berne, 1889.

Les auteurs et compositeurs dramatiques jouiront des droits formulés ci-
dessus () et de la protection des lois sans étre obligés 4 aucune déclaration ou
dépot préalable, ni aucune formalité. En cas de contestation, il leur suffira, pour
établir leur propriété, de produire un certificat de lautorité publique compélente
du pays d'origine attestant que I'envre en question y jouit de la protection légale

acquise A toute ceuvre originale. ) .
Association litt. et art. intern., Londres, 1800.

Il est 4 désirer que les stipulations de l'article 11 de la Convention (para-
graphes 1¢ et 8} ne sappliquent ¢u'a la contrefacon, et (ue nulle obligation en de-
hors de celles découlant de l'article 2 n'incombe aux auteurs des pays de I'Union
en ce qui concerne la jouissance de leur droit de représentation et d'exécution.

Asgsociation litt. et art. interm., Milan, 1892.

(1) Voir a Varticle 9, page G0 ci-dessus.
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La production d’un certificat constatant que les formalités prescrites ont été
remplics sera limilée aux cas oft 'accomplissenient dont il s’agit est contesté par la
partie adverse. Le Bureau international de Berne pourra étre chargé de procurer
aux intéressés un certificat, & délivrer par 'autoritd compétente, constatant cque les
formalités prescrites par le pays d'origine de Iceuvre ont élé remplies, ou bien un
certificat constatant que de lelles lormalités ne sont pas exigées par la législation

intérieure. 7
Asseinblée des éerivaing allemands, Vienne, 1893,

Article 14.

Application de la Convenlion qux ceuvres qui, au moment de son enirée en vigueur,
ne sont pas encore lombdes dans le domaine public dans leur pays d'origine.

Il est & désirer que les conventjons internationales s’appliquent non seulement
aux ceuvres postérieures, mais encore aux weuvres antérieures 2 la signature de ces

conventions. _
Congrés art. intern., Paris, 1889.

11 est désirable (ue larlicle 14 de la Convention dc Berne recoive, dans tous
les pays de I'Union, une application conforme i son esprit.

En conséquence, il est & souhaiter (ue l'attention des Gouvernements con-
tractants soit appelée sur la nécessité de déterminer, par une estampille ou par un
autre moyen, un <elai, passé lequel les fails antérieurs i la Convention ne pourront
plus créer de droits aux tiers. & I'encontre du droit exclusif qu’elle reconnait aux

auteurs.
Association litt. et art. intern., Berne, 1839

Il est nécessaire que chacun des Gouvernements contractants délermifle._ par
une estampille ou par toul autre moyen. un délai, passé lequel les fails antérieurs
& la Convention ne pourront plus créer de droit aux tiers, & I'enconlre du droil ex
clusif ¢u’elle reconnail aux auteurs.

En l'absence de ces dispositions transitoires, la Convention doit étre interprétée
en ce sens que l'usage des clichés, Dois, planches ou pierres établis antérieurement,
demeure interdit et que le droit des éditeurs (ui les ont élablis se borne & écouler
les exemnplaires imprimés avanl la Convention. Le droit d’édition ne comprend pas
‘le droit de représenlation et d'exécution. En conséquence, la possession de partitions,
parties d’orcheslre, de décors, antérieurement 4 la Convention, ne donne pas le droil
de s’en servir postérieurement; le droit d’exécution ou de représentation demeure

exclusivement réservé i l'auteur et au compositeur.
"Association litt. et art. intern., Tondres, 1890.

11 est désirable cue Particle 14 de la Convention de Berne recoive. dans tous
les pays de I'Union, une application conforme A son esprit. En conséquence, il est
- & souhaiter (que lattention es Gouvernements contractants soit appelée sur la néces-
sité de déterminer, par une estampille ou par tout aulre moyen, un délai, passé
lequel les faits antérieurs & la Convention ne pourront. plus créer de droils aux Lliers
4 l'encontre du droit exclusif qu’elle reconnait aux auteurs.

Association litt. et art. intern., Neuchitel, 1891,
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1l est 4 désirer que, dans le chiffre IV du Protocole de cloture de la Convention
de Berne, on iusére aprés les mots « ceuvres non tombées dans le domaine public»
les mots «dans levr pays d'origine », lesquels figurent 4 Iarticle 14.

Il est a désirer que ledit chilfre 4 du Protocole de cloture soit modifié ainsi
gqu’il suit:

Les pays de I'Union prendront respectivement les nesures nécessaires pour
que larticle 14 de la Convention recoive strictement son application sans autres res-
trictions gque celles pouvant résulter de dispositions lransiteires fixant un délai de
8iX mois au maximum, passé lequel nul ne pourra invoquer des faits anlérieurs a
la Convention contre le droit exclusif quelle reconnait aux auteurs.

Les pays dans lesquels de semblables mesares n'auront pas été prescriles dans
Panmée qui suivia la mise en vigueur de la présente disposition se lrouveront
soumis a la stricte application de l'article 14.

Ces dispositions seront applicables 4 tout Etat nouveau qui adhérera dans la

suite & la Couvention.
Association litt. et art. intern., Milan, 1892,

Il y a lieu d’introduire dans larticle 14 une disposition en vue de permettre.
dans des délais péremypitoires, I'écoulement des veproductions achevées ou préparées
avant Pentrée en vigueur du traité. Elles seraient & cet eftet munies d'estampilles

ou autres marques distinctives.
Institut de Droif iuternational, Cambridyge, 1895,

Protocole de cloture. — Article 1er,

Photographies dites originales.
{Voir Art. 4 de la Convention, page 5 ci-devant}.

Il est 4 désirer que dans lartiele 1°r du Protocole de cldture-de la Convention
de Berne les mots «on le caractére d’ceuvres artistiques n’est pas vefusé aux ceuvres
photographiques» soient vemplacés par ceux-ci: «oil les ceuvres photographiques
sont protégées par la loi.»

Association litt. et art. intern., Berne, 1889, Neuchatel, 1801, et Anvers, 1804,

Le Congrés émet le veeu qu’il soit reconnu par toutes les législations, que
toutes les ceuvres dues a lart du dessinateur (peintres, graveurs ou arclitectes)
et du photograplie, soient également protégées, quels que soient le mérvite, Pimpor-
tance, Femploi et la destination. méme industrielle, de l'eeuvre, el sans que les
ayants droits soient tenus 4 (’autres formalités que celles imposées aux avlistes.

Il y a lieu accorder sans restriction aux ceuvres photographiques le hénéfice
des dispositions légales applicables 4 toutes les ccuvres des arts graphiques.

Asgsociation litt. et avl. inlern., Anvers, 4804,

Protocole de cldoture. —Article. 3.

Reproduction sonore de compositions niusicales.

1 est & désirer que l'article 3 du Protocole de cloture soit vestreint aux boiles
4 musique et anx orgues de Barbarie et ne soit pas indistinctement étendu a tous les
9
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organes ot accessoires interchangeables (uelconques, tels que cartons perforés, ele.,
servant 4 reproduire mécaniquement les airs de mnsique.
Association litt. et art. intern., Berne, 4883, Londres, 1800, et Neuchatel, 1891.

Lrarticle 3 du protocole de eldture de la Convention de Berne ne sappliguant
gquanx boites & musiqne et aux orgues de Barbarie. Pusage de lous organes et
accessoires interchangeables quelconques. lels «ue eartons perforés, disques, cle.,

constitue le fait de contrefacon musicale.
Associalion litt. el art. intern., Milan, 1892,

2. — VEUX AYANT POUR BUT

L'INTRODUCTION DE NOUVELLES DISPOSITIONS

DANS LA CONVENTION

Oeuvres d'art.
Alidnation du droil de reproduction el de repreésentation.,

A moins de stipulations coniraires, 'aliénation 'une ceuvre d’art n’entraine
pas par elle-méine l'aliénation du droit de reprodnction.
Toutefois le droit de reproduction est aliéné avee I'objet d’art lorsqu'il s’agit
d’'un portrait commandé. )
L’acquisition ’une weuvre d’art par I'Etat doit étre soumise au droit commun.
Le propriélaire de 'ececuvre d’art n'est pas tenu de la livrer a I'auteur ou & ses
héritiers pour qu’il en soit fait des reproductions. '
Congrés artistique international, Paris, 18x9,

Il est & souliaiter ¢ue tous les pays do UUnion s’entendent pour reconnaitre
que Paliénation d'une ceuvre ’art n'entraine pas, par elle-méme, aliénation du droit

de reproduction.
Association litt. el art. intern., Berne, 1882,

11 est 2 souhailer que tous les pays de I'Union s’entendent pour reconnaitre
que Ialiénation d'une wuvree d’art nentraine pas, par elle-méme, aliénation du droit
de reproduction.

En principe, Pautenr d’une illustration destinée 4 des journaux et a des livres
doit, & moins gqu’il 0’y ait stipulation contraire ou (ue I'illustration ne soit destinge
4 paraiire sans signalure, ¢tre considéré comme n’avant cédé au directeur dn jour-
nal ou a I'éditeur du livre (ue le droit de publier lillustration dans le journal oun
dans le livre pour lequel elle a été faite. Le dessin original fait retour a4 I'auteur.

Associalion Iiti. et art. intern., Nenchatel, 1891.
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1I est a désirer qu’il soit stipulé dans le Traité d’Union que aliénation d’une
ceuvre d’art n’entraine pas par elle-méme laliénation du droit de reproduction lequel
reste la propriété de l'artiste. sans que, toutefois, celui-ci, pour exercer son droit,
puisse troubler dans sa possession le propriétaire de I'ceuvre.

Association litt. et art. intern., Milan, 1892,

L’aliénation d’'une ceuvre d’art n’entraine pas, par elle-méme, laliénation du
droit de reproduction,

Lorsqu’il s’agit d'un portrait, Partiste ne peat exercer son droit (uiavec le
consentement de la personne représcutée.

Asgociation litt. et art. intern., Barcelone, 1893.

[aliénation d'une ceuvre d’art ne doil pas entrainer par elle-meme I'aliénation
du droit exclusif de reproduetion, lequel reste ln propriété de lartiste. 11 est a dé-
sirer qu'une solution uniforme soit donmée sur ce point dans tous les pays de
I'Union, et que celle solution soit inscrile dans le texte méme do Traité,

Association litt. et art. intern., Dresde, 1303.

Nul ne pourra copier on reproduire une cenvre d’art appartenant & un musée
ou une collection publique sans Pautorisation de l'auteur ou de son ayant droit.

Association litl. of art. infern., Dresde, 1805.

La cession du droit «de publier une ceuvre mustcale ou dramatique n’emporte
pas, au profit de I'éditeur. le droit d'exceution ou de représentalion de l'wcuvre. Ce

droit continuera d’appartenir a auteur.
Association litf. et nrt. intern., Venise, 1888,

Usurpation de nom, de signalure, efe. Allgintes auw droils des artistes.

La loi pénale doit réprimer l'usurpation du nom d'un artiste et son apposition
sur une ceuvre d’art, ainsi que l'imitation frauduleuse de sa signature ou de tont
autre signe distinctif adopté par Ini.

Liatteinte portée au droit de lmuteur doit élre considérée comune un délit de
droit commun. Ce délit ne peut étre poursuivi par le ministére public que sur la
Mainte de la partie lésée.

On doit considérer comme une contrefacon:

Les reproductions ou imitations d’'une anvre d'art par un art différent, quels
que soient les procédés et la matiére employds:

Les reproductions ou imitations d'une wuvre d'avt pac F'industrie.

Congres artistinque international, Paris, 1880,

Il est a deésirer que tous les pays de I'Union gentendent pour punir Pusur-
pation du nom d'un artiste ainsi que Uirnitation frauduleuse de sa signature ou de
tout autre signe adopté prar lui

Association litt, ¢t art. intern., Bene, 1889, ¢t Nenchitel, 1891,

1 usurpation du nom dun artiste. 'tmitation franduleuse de sa signature ou
de tout signe distinctil, monogramme ou autre, adopté par lui, doit tomber sous le
coup des lois pénales. — Ceux qui, sciemunent, vendent, exposent en veute, tiennent
dans leurs magasins ou introduisent sur le territoire national les objels revétus des
noms, marques ou signatures viseés ci-dessus, doivent étre punis comine complices.

Association litt. ot arl. intern., Milan, 1892,
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Bureau intermational. — Centralisation de documents. Répertoire universel.
Movens d’unification législative.

Il est désirable que. lors de la revision de la Convention, il soil introduit dans
larticle'd du Protocole de cléture les dispositions suivantes:

« Une copie de l'acte d’enregistrement dn dépot des ceuvres littérairves ou artis-
tiyjues. dans les pays ressortissant a 'Union ol cette formalité est exigée, sera
connmuniquée an Bureau de Berne par les Gouvernements respectifs.

« Le Bureau de Berne est chargé de recueillir, dans tous les pays ressortissant
a I'Unien, tous les renscignements ayant trait 4 la généalogie des ceuvres litiéraires
et artistiques et a Pétat des droits privatifs auxquels eclles ont donné naissance. »

Association litt. et art. intern., Neuchétel, 1891,

1. Le Congrés estime qu’il serait trés utile que le Bureau de Berne soit
chargé par 'Union d’établir: '
a. La statistique, par catégories, des euvres littéraires, artistiques, théatrales,
musicales, publiées dans 1'Union;
b. Le répertoire des titres et noms d’auteur des mémes euvres;
¢. La généalogie des ceuvres, avec mission pour le Bureaun de Berne de fournir
un certilicat d’origine faisant preuve en justice.
2. 11 est a désirer que le répertoire mentionné ci-dessus comprenne toutes
les reuvres publiées depuis la promulgation de la Convention de Berne.
3. Il est & désirer que les auteurs soient adinis, dans tous les cas et en de-
lors des formalités du pays d'origine, 4 faire enregistrer leurs ceuvres au DBureau
de Berune, lequel sera autorisé 4 leur en délivrer un certificat légal.

Association litt. et art. intern., AMilan, 1852,

I est désirable rue, le plus tot possible, le Bureau de Berne soit mis a méme
par les ditférents litats de I'Union de publier un extrait des enregistrements cifec-

tués dans chacun d’eux.
Association litt. et art. intern., Barcelone, 1393.

1o 11 est & dédsirer gque la prochaine Conférence diplomatique, réunie en vue de
reviser la Convention de Berne, invite spécialement le Bureau de Berne a centraliser
les renseignements de mnature a établiv officiellement 1'état civil des cenvres litté-
raires et artistiqques;

20 1l est & désiver que les Etats unionistes soient sollicités de communiquer
réguliérement au Bureau de Berne les renseignements officiels de nature 4 constituer
I'état civil des ceuvres littéraires et artistiques;

30 11 cst 4 rlésiver que la Conférence diplomatique de Paris invite le Bureau
de Berne 4 procéder 4 la coordination systématique de tous les documents relatifs
4 la publication des wuvres littéraires et arlistiques dans tous les pays de 1'Union,
et prie le Gouvernement féderal suisse de consulter les Gouvernements unionistes
sir la réalisation du Répertoire universel de la production littéraire et artistique;

0 11 est 4 désirer que la prochaine Conférence diplomatique de 1'Union de
Berne insére, dans le protocole de cloture de la Convention, I'obligation, pour les
(rouvernements des pays de I'Union, de constituer chez chiacun d’eux le répertoire
alphabétique de toutes les ceuvres publiées ou représentées dans les Etats respectifs
depuis la mise en vigueur de la Convention de Berne;
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50 Il est & desirer (ue les Gouvernements unionistes autorisent le Burean de
Berne & deélivrer aux intéressés des copies conformes, ayant valeur authentiyue, des
renseigliements par eux communiqués, relatifs a I'état civil des ccuvres littéraires

et artistiques.
Association lit. et art. intern., Anvers, 1804.

Le Congrés estime qu’il est d’'un intérét international de constituer un Réper-
toire universel scientifique, littéraire et artistique de toutes les ceuvres parues ou a
paraitre dans le mmonde entier.

Le Congreés renvoie 'examen de la uestion d’exécution 4 une commisston qui
présentera son travail au prochain Congrés.

Assoeiation litt. et arl. intern., Dresde, 1803.

LEn vue de contribuer & I'nnification des législations nationales dans les pays
de I'Union. le Congrés émet le vieu de voir élaborer par le Burean de Berne un
vocabulaire international des termes juricliques équivalents employés dans les textes
législatifs de chacun des pays de 'Union.

Association litt. et art. inlern., Dresde, 1895.

En vue de préparer U'unification de la législation par I'unification de la juris-
pradence internationale, le Congrés émet le veeu de voir confier au Bureau de Berne
la mission de délivrer des traductions officielles des diverses législations nationales.

Association litt. et art. intern., Dresde, 1805.

Bibltothéque du Bureau tnternattonal.

Il est désirable de metlre 4 la disposition dudit Bureau les moyens suffisants
pour fonder une dibliothéque comprenant tous les ouvrages relatifs aux droits d’auteur.

Bourse des libraires, Requéte au Gouv. allemand, juin 1893,

Enregistrement 4 Berne des ceuvres anonymes et pseudonymes.

Le Buareau de Berne devra étre chargd d’enregistrer les wurres anonyines et
psendonypnes, ce qui lera disparaitre les difficultés existant par rapport a la durée
et aux conditions de protection de ces wuvres dans les divers Etats contractants.

Bourse des libraires, Requite au Gouv. allemund, juin 1803

Il est désirable que le Bureau de Berne puisse procéder & Penregistrement
des ceuvres dont le délai de protection ne court pas & partir de la mort de 'auteur,
ainsi (é Penregistrement de la transformation d'ccuvres anonymes et pseudonymes
en euavres portant le véritable nom de Pauteur et jouissant du delai de protection

complet. . - .
Assemblée des derivains allemands, Vienne, 1803.

Arhitrage international.

Attendu que la quatridme Conférence interparlementaire réunie derniérement
A Berne a, sur la proposition du député Barth et sur les amendements proposés
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par divers orateurs, déclaré désirable que la clause compromissoire soit non seule
ment appliquée aux traités de commerce et de navigation, mais aussi aux traités
concernant la propriété littéraire et artistique.

Le Congrés de Milan,
sonhaitant P'adoption de cette résolution, exprime le veeu que les questions qui
touchent a l'interprétation et a l'application de toutes conventions sur la propriété
littéraire et artistique soient jugées par des arbitres au lien d’étre soumises aux

tribunaux.
Association litt. et art. intern., Milan, 1892.

Il est désirable d'instituer, en connexion avec le Bureau international de Berne,
un tribunal arbitral appelé a trancher les questions litigieuses en matiére de pro-
tection internationale des droits d'auteur et a arranger les différends pouvant s’élever
lorsque la sentence rendue par le tribunal d'un des Ltats contractants devient
exéeutoire dans un autre Itat unioniste. Ce tribunal se prononcerait également
par des paréres motivés sur la question de savoir sur quels peints les conventions
particuliéres entre pays de I'Union subsistent encore a coté de.la Convention de

Berne.
Agsemblde des derivains allemands, Vienne, 1803,

Il importe d'examiner 'opportunité de créer, en connexion avec le Bureau de
Berne, une commiission internativnaie d'erperts chargée de donner son avis et de
prononcer son arrét dans les litiges en inatiére de protection internationale des

droits d’auteur.
Bourse des libraires. Regquéte an Gouv. allemand, juin 1803

Caution judicatum solvi. Exécution des jugements.

il est désirable que, dans les procés relatifs aux contestations que pent faire
naitre lapplication de la Convention de Berne. la «Caution judicatum solvir soit
supprimeée, mais qu'en mémne temps les jugements définitifs, rendus dans 'un des
pays de I'Union, scient exécutoires dans les antres, suivant les formes et sous les
conditions indiquées dans l'article L6 du traité franco-suisse du I3 juin 1869,

Association litt. et art. intern., Berne, 18380, Neuchilel, 1801.

1l est désivable que, dans les contestations que peulb faire naitre lapplication
de la Convention de¢ Berne, la caution judicafum solvi soil supprinée.

II est désirable que les jugements rendus dans 'un des pays «de FUnien
puissent étre déclarés. exécntoires dans tous les aubres pays, dans des formes ot
sous des conditions 4 déterminer entre ces Ltats.

Il est & désirer gue le Gouvernement italien, persévérant duns son initiative.
provoque la réunion d'une Conlérence destinée a réaliser les veeux mentionnés ci-

dessus.
Association litt. et art, inleru., Alilan, 1892
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3. — VEUX TENDANT

IPEXTENSION DE IPVUNIONW

ET DE LA

PROTECTION INTERNATIONALE EN GENERAL

Extension de 1'Union.

Le Congrés envoie un témoignage de gratitude aux défenseurs de la propriété
intellectuelle aux Etats-Unis en exprimant 'espoir que bientdt les auteurs seront
protégés sans distinction de nationalité, et, autant gue possible, conformément aux
principes énoncés dans la Convention de Berne.

Il émet ensuite le voeu que des démarches soient faites pour déterminer lad-
hésion a la Convention de tous les pays gui 'y ont pas adhéré, et appuyées par
des délégations se formant dans chaque pays, spécialement en Russie, Autriche-
Hongrie, Portugal et Hollande.

Le Congrés émet le veeu que le bureau de I’Association s’adresse de nouvean
au Conseil fédéral suisse et le prie de provoquer une action diplomatique pour déter-
miner l'adhésion a la Convention de tous les pays qui n’y ont pas encore adhéré.

Association litt. et art. intern., Venise, 1888,

Le Congrés espére que le (Gouvernement des Ltats-Unis fera le nécessaire pour
adhérer a la Convention de Berne, notanunent en supprimant l'obligation de re-

fabrication.
Agsociation 1itt. et art. intern., Neuchitel, 1891,

Les législations de 'Espagne, du Portugal et des Etats ibéro-américains doivent
reconnaitre en faveur des autenrs le droit de propridté sur leurs ceuvres littéraires

et artistiques. . o .
Congres ibéro-américain, Madrid, 1892,

Le Congrés émet le veen que le Gouvernement fédéral suisse, organe officiel
de I'Union pour la protection des ceuvres littéraires et artistiques, fasse les démarches
nécessaires pour obtenir l'adhésion au Traité d’Union des pays de langue espa-
gnole ou portugaise qui sont restés jusqu’a ce jour en dehors de I'lUnion de Berne.

Assoeiation litt. et art. intern., Barcelone, 1893.

Traités particuliers et Unions restreintes.

Il v a lien de maintenir les conventions conclues entre les différents pays pour
la garantie réciproque des euvres de littérature et dart. en attendant que I'Union
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universelle de Berne puisse étre complétée dans le sens de Pextenston du droit

"auteur.
d'auteu Association lill. et art. intern., Madrid, 1837.

I est désirable de voir sétablir entre les différents pays une Convention
unirue, fondée sur les législations identifiées, mais il est dn=plus haut intérét que,
juscue-la. en vue de conserver les avuntages actiellement acquis, les traités parti-
enliers sotent maintenus en ce (u'ils ont de plus favorable (que la Convention de
Berne de 1886. ’

11 est d’ailleurs A souhaiter qu’au lien de Conventions séparées, les pavs de
I'Union, qui veulent assurer d’une maniéve plus targe la protection du droit Jes au-
teurs, eonctuent entre enx des Conventions d'union resireinte.

Association litt. ct art. intern., Beirue, 1889,

Le Congrés de 1389 renouvelle le veeu émis par le Congrés e Madrid en 1888,
en faveur du maintien des conventions conclues entre les diftérents pays de 'Union
jusqu’a ce (ue la Convention de Berne assure Iextension compléte du droit de l'au-
teur, et appelle spéciatement sur ce point important toute la sollicitude du Gouver-

nement frangais. e Tirdenin . .
eme # Congrés littéraire international, Parvis, 1889.

Bien qu’il soit désirable de voir s'établir entre les différents pays une conven-
tion unique, il est ’un hant intérét que, jusque-la, les traités particnliers soient
maintenus en ce quils onl de plus favorable (ue la Convention de Berne de 1830
et que les législations intérieures.

11 est & désirer ¢ue les conventions artistiques soient indépendantes des

traités de commerce.
Cougrés artistique internationat, Paris, 1889,

Ce tribunal (') se prononcerait également par des paréres motivés surla ques-
tion de savoir sur quels points les conventions particuliéres entre pays de I'Union
subsistent encore a c¢dté de la Convention de Berne.

Assemblée des derivaing altemands, Vienne, 1893.

Traité germano-américain.

Le Gouvernement impérial et la Didte sont priés de dénoncer le plus (ol
possible le traité concernant la garantie réciproque des droits d’auteur, conclu le
15 janvier 1892 entre 'Empire allemand et les Etats-Unis d’Ameérique, et de renoncer
i conclure un arrangement semblable aussi longtemps qu’il ne pourra reposer sur
la base de la réciprocité compléte.

Congrés des littérateurs et journalistes atlemands, Munich, 1893.

Unification des législations intérieures.

Le Congrés émet le veeu que les pays signataires de la Convention de Berne
g'entendent pour l'unification de leurs législations intérieures, de manicre a assurer
la comnpléte et effective réeciprocité sur tous les points.

Congres littéraire international, Paris, 1889,

(1) Le tribunal arbitral meuntionné par un veeu rveproduit p. 70 ci-dessus.
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Il est désirable que tous les Elats adoptent, en maliére de propriété artisticue,
une législation reposant snr des bases unilormes.

Congrés artistique international, Paris, 1889.

L'assemblée générale, considérant que les intéréls des écrivains allemands et
antrichiens sont similaires et qu'ils seraienl grandement avancés s'tls élaient soumis
aux mémes lois,

Decide d’élaborer une pétition qui sera adressée aussi bien au Chancelier de
Empirve allemand qu'an Président du ministére d'Autriche et dans laguelle on
priera les Gouvernements des deux LElats de donner autant que possible la méme
forme aux dispositions légales sur le Jroit d'auleur et le contral J'édition, et de
conelure avee les Etats étrangers des conventions et traités analogues pour la pro-
tection de la propriété intellecluelle. _

Assemblée des derivains allemands, Vienne, 18093.

Jnsgqi’e ce que Punité de la législation soit réalisée, chague pays reconnaitra,
dans son régime interne, le méme droit en faveur des étrangers qu'en faveur des

nationanx.
Congrtés ibdro-amdricain, Madrid, 1802,

I. PRINCIPES D'UNIFICATION LEGISLATIVE.

1. Nature di droil dawlenr. — Llauteur d'une ceuvre litiéraire on artistique
a le droit exclusif de la publier et de la reproduire par guelque procédd et sous
quelque forme ue ce soit.

2. Ofjet duw droil daviewr. — Liceuvre doit étre considérée indépendamment
de son mdrite.

On doit en tout cas compter parmi les ceuvres protégées tous écrits, discours,
wruvres dramatiques, musicales et chorégraphiques, toutes les wenvres des arts gra-
phiques et plastiques, v compris Uarchilecture et la photographic.

L'ccuvre doit étre également considérée indépendamment de son emploi et de
sa destination.

3. Durée dw droit dawlfenr. — Le droit dantewr subsiste pendant tonte la vie
de I'autenr ot se prolunge cingquante ans apres sa mort, an profit de ses héritiers
ou avants droit.

. Klendue du droil dauwlewr. — Toute reproduction intégrale on partielle.
foite sans le consentement de lautenr, deit étre réprimée civilement et péna-
lement.

Par reproduction il fant entendre. outre Ja publication proprement dite, Ia
traduection, la reproduclion ¢t Iexéeution publigques.

Sont également illiciles Jes reproduclions qui comportent des retranchements,
additions ou remanicments ¢t toutes appropriations indirectes désignées sons des
noms divers, tels que: adaplation, dramatisation, arrangement de musique. repro-
duction par un autre art, cte.

La citation textuelle n’est permise que dans nn but de critigque, de polémique
ou d’enseignement et ¢ la condition qune le nom de I'auleur et Ja source utilisée
soient expressément indiqués. La reproduction d'nne envre liltéraire dans nme
chirestomathie, anthologie ou recueil de moreeaux choisis doit ¢lre subordonnée &
lautorisalion préalable de Pantear on de ses ayants droit.

Tontes les (cuvres devant ¢tre également protégées, il Wy a pas lien d'imposer
des lormalités particuliéres pour la protection des composilions nmsicales.

10
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Les éerits qui ont paru dans les journaux ou recueils peériodiques sont proté-
gés, comme toutes autres cenvres de lesprit, sans que Pauteur soit astreint & au-
cune mentionn ou réserve.

5. Cession duw droil dawlewr. — Lie droit de reproduction est indépendant du
droit de propriété sur l'objet matériel (manuserit ou wovre d'art); la cession de
Pobjet matériel n’emporte done pas. par elle-méme, cession des droits de reprodue-
tion el réciproquement.

La cession des droits appartenant & Pantenr (droit de publication, représenta-
tion, exécntion, traduclion, efc.), doil toujonrs étre interprétée restrictivement.

Lrauteur qui a cédé ses droits e reproduction conserve, tant qu'il n'a pas fait
abandon de sa qualité d’auteur, le droit de poursuivre les contrefacteurs, de sur-
veiller la reproduction de son ceuvre et de sopposer A toutes détériorations el no-
difications fhiles sans son consentement.

II. MOYENS D'UNIFICATION LEGISLATIVE.

1. Tocabulaire infernational. — En vue de contribuer & 'unification des légis-
lations nationales dans les pays de 1'Union, le Congrés émet le veeu de voir élaborer
par le Bureau de Berne un vocabulaire international des termes juridiques équiva-
lents employés dans les textes législatils de chacun des pays de I'Union.

2. Traductions officielles. — LEn vue de préparer I'unification de la législation
par T'unification de la jurisprudence internationale, le Congres émet le veeu de voir
confler au Burveau de Berne la mission de délivrer des traduclions officielles des
diverses législations nationales.

ITI. ProJET DE LO1 TYPE.
Le Congrés prie PAssociation littéraire et artistique internationale d’élaborer,
conformément aux principes qui ont été adoptés sur le rapport de M. Maillard, un
projet de loi type relatit an droit d’auteur.

Association litt. et art. intern., Dresde, 18035,

Droits de douane.

Le Congrés émet le voeu de voir disparaitre les droits de dovuane qui génent

la circulation des ccuvres d'art. . , . .
‘ ‘ Congrés artistique international, Paris, 1889,

La Conférence du Livre émet le veeu que. dans aucun pays, le livre, tant relié
gque broché, ne soil frappé d'un droit donanier quelconque et qu’il soit fait, auw-
prés des pouvoirs publics, les démarches nécessaires pour arriver a ce but.

Conférence dn Livre, Anvers 1890.
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4. — VEUX SE RAPPORTANT

AUX

LEGISLATIONS INTERIEURES

Formalités. Dépot.

L’anteur d’'une a:uvre d’art ne doit étre astreint 4 aucune formalité pour

assurer la protection de son droit.
Cougrés artistique interuational, Parts, 1830,

1l est a désiver que les Etats de 'Union imposent & tous les auteurs ou éditeurs
le dépot obligatoire d’un exemplaire de Peeuvree publiée, cette condition restant
d’ailleurs indépendante de la recontiaissance du droit de Pauteur sur son cwuvre,

Association litt. et art. intern., Barcelone, 1393,

1¢ Au moment de la publication de tout imprimé, il devra en étre fait un dépot
en deux cxemplaires destinés aux collections nationales. Ce dépot sera fail en trois
excmplaires pour les estampes. la musique et pour les reproductions autres que les
imprimeés proprement dits et publiés séparément;

Le dépot sera uaccompagné d’une déclaration detaillée, et effectué dans les formes
actuellement usitées dans chague pays. Un certifical de dépdt sera remis gratuite-
ment au déposant:

29 Les exemplaires ainsi déposés devront étre complets et dans I’état ordinaire
de vente;

3¢ Ll’obligation du dépot incombera a Iéditeur de la publication, ef, 4 son dé-
faut, 2 l'auteur. LKlle ne sera réclamée de limprimeur que pour les publications
sans noin d’éditeur ou dauieur;

Ao Lorsque le dépot aura ¢té tardif, ownis ou mal fait, le contrevenant sera

Passible d'unce wmencdle. .
Associalion litt. et art. intern., Anvers, 1804,

Bibliographies nationales. Statistique.

Il est désirable que tous les Gouvernements établissent chex eux une biblio-
graphie nationale et que cette hibliographic soit tenue au courant, nou par le dépot
légal, exigé par laloi, mais par I'achat, par les Gouvernements, de tous les ouvrages

qui paraissent «ans le pays. . )
Conlérence «Jdn Livre, Anvers, 1820.

Il est a deésirer que la prochaine Conférence diplomatique de I'Union de Berne
insére dans le Protocole de cloture de la Convention de Berne I'obligation, pour les.
Gouvernements des pays de I'Union, de constituer chez chacun d’eux le répertoire
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alphabétique de toultes les ceuvres publiées ou représentées dans leurs Ltats res-
pectifs depuis la promulgation de la Convention.

Association litt. et art. intern., Barcetone, 1893.

Le Congreés, reconnaissant I'ntilité de la statistique des ceuvres littéraires pour
la protection des droits des auteurs, pour le conmunerce de la librairie et pour Iétude
de la vie sociale, recommande l'établissement de statistiques tracées d’aprés des
cadres unilormes et basées sur une classification scientifigne universellement adoptée.

Le Congrés considére comme le meilleur moyen d'atteindre ce but la création

de bibliographies nationales.
Associution litt. et art. intern., Milan, 4302,

(Euvres posthumes.

11 est utile de protéger, pendant un temps détermine, la propriété des ceuvres

artistisfues posthumnes. .
Congrés artistique international, Paris, 1889,

On centend par cenvres posthumes les productions du genre arvtistique, litté-
raire ou musical qui n'ont jamais eté reproduites ou publi¢es avec I'autorisation de
leur propriétaire.

Le publicateur légitime d’unc ceuvre posthume jouit du droit d’auteur pendant
cinquante ans, & dater du jour de la premicre reproduction licite de cet ouvrage.

Association litt. et art. intern., Dresde, 1893,

(Euvres d’art.

Le Congrés émet le veeu que les ceuvres artistigues soient protégées dans tous
les payvs; il pense que cette protection ne doit pas étre subordennée a la condition
de réciprocité.

Le droit de Partiste sur son ceuvre est un droit de propriété. La loi ne le crée
Pas;: clle ne fail gu'en assurer et en régler excreice.

Le droit de Tartiste consiste dans le droit exelusif de reproduction, d’exécu-
tion, de représentation. Nul ne peut reproduire, exécuter ou représenter lI'eeuvre
de l'artiste, en totalité ou en partie, sans son consentement, quelles que soient la
nature et I'importance de 'ceuvre, et quel que soit le mode de reproduction, d’exé-

cution ou de représentation.
Congrés artisticque international, Paris, 1889.

Le Congrés ¢met le veeu qgu'il soil reconnu par toutes les législations, que
toutes les ceuvres dues a 'art du dessinateur (peintres, graveurs ou architectes) du
sculpteur (statuaires ou ornemanistes) et du photographe, soient également proté-
oées, quels que soient le mérite, I'importance, 'emploi et la destination, méme in-
dustrielle, de l'eeuvre, et sans que les ayants droit soient tenus a d’autres lorma-

lités que celles imposees aux artistes.
' Association litt. et art. intern., Anvers, 18%4.

Le Congrés ¢met le veen cue les affiches illustrées soient considérées comme
des ceuvres artistiques qui doivent ¢tre protégées comme les autres ceuvres de méme

nature.
Asgoctation litt. et art. intern., Neuchittel, 1891,
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Il est & désirer que toutes les @nvres dn dessin, y compris les affiches el éti-
quettes illustrées, soient également protégées. indépendamment de leur destination.

Association litt. et arl. intern., Milan, 1802,

Portrait.

L’alicnation d'une wenvree dart n'entraine pas, par clle-méme, laliénation du
droit de reproduction. '

Lorsqu’il sagit «'un portrail. 'ertiste ne peut exercer son droit quravee le con-
seutement de la personne représeutée.

Association litt. et art. intern., Barcelone, 1803.

Tont individu pent interdire la reproduction de son portrait, lorsque cette re-
production constitiie une atteinte d sa personnaliteé.

Meme lorsque Pexécution du portrait a été aulorisée ou commandeée, I'artiste.
ent-il cédé 'eenvee i la personne représentée, ¢onserve le droit de propriété artis-
tique, mais ne peut exercer sans le consentement de celle-ci.

Il en est de meéme pour le portrait photographique; le photographe reste pro-
priégtaire du cliché, mais ne peut l'utiliser sans le consenternent de la personne re-
présentée.

Association litt. ot art, intern., Anvers, 1804,

Architecture.

Les wuvres de Farchitecture doivent jonir de la méme protection que les autres
cenivres de la littératore et des beaux-arts.

En conséquence, 'auteur d'une waovre originale de Parchitecture pent seul en
autoriser 'exécution, la reproduction, soil par le dessin, la photographie on tout
autre moyen.

Toutefois, 'architecte ne peut empécher de reproduire l'aspect extérieur de
Iédifice dans une vue d'ensemble du lien oit il est situd, alors que la reproduction
de léditice n’est (ue accessoire.

Quil s’agisse d'un édifice public ou privé. larchitecte ne peut, 4 moins de
convention couniraire. gopposer ni aux changements que le proprictaire juge bon
dapporter 4 Pédifice ni méme o sa destruction.

Association litt. et art. intern., Madrid, 1387,

I1 est & désirer que dans toutes les législations l'architecte soit assimilé aux

autres artistes. . .
Associntion Jill. et art. intern., Milan, 1892,

Frarchitecte est propriétaire des dessins d’architecture tracés par lui pour les
wuvres qu’il a concuoes,

Pour les euvres qu’il a coneues et dont il n’est pas uppelé & surveiller Texé-
cution, il doit remettre au propriétaire nne expédition senlement de ses dessins.

Le Congrés émet le veoun que Penrvegistrement preserit pour les ccuvres litté-
raires et artistiques sapplique également anx ceuvres d’architecture, les plans de-
vant otre déposés par Iarchitecte au Bureaun chargé de cet enrcyistrement.

Association litl. et urt. inlern., Barcelone, 18U3.
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Nom individuel.

L’écrivain peut choisir 4 son gré les noms des personnages qu'il a créés, saufl
ad répondre de toute atteinte portée par son fait 4 la personnalité d’autrui.

Agsociatlion litt. et art. intern., Anvers, 1894.

(Euvres anonymes et pseudonymes.

Les ceuvres signées d'mn pseudonyme doivent étre protégées de la méme fagon
que si elles étaient signées du nom mméme de lauteur.

Asgsociation litt. et art. interu., Venise, 1883.

Les wuvres anonymes ou pseudonymes sont protégées contre la contrefagon,
pendant un délai de einquante ans a dater du jour de la premiére publication
licite.

Ce droit s’exerce au profit de I'éditeur. 8i avant Pexpiration de ce délai, l'au-
teur. ou son représentant diment auterisé par lui, justifie de sa gualité, les régles

ordinaires s’appliquent.
Associalion litl. et art. infern., Dresde, 1893.

Collahoration. (Euvres coliectives.

11 est & désirer que tous les pays s’entendent pour réglementér d'une facon
uniforme la collaboration.
Le Congrés met a l'ordre du jour du Congrés de 1895 I'étude de cette régle-

mentation.
Association Lift. et arf, intern., Anvers, 139%.

Est considéré conmne l'auteur de Tensemble d'une weuvre collective celui qui
el a falt exéculer sons sa direction les dillérentes parties, sans préjudice pour
chacun de ses collaborateurs du droit de fuire reproduire son travail personnel, de
maniére a ne pas nuire au débit de I'ouvrage d’ensemble.

Associalion litt. ef art, intern., Dresde, 1893.

Conftrat d’édition.

Le Congrés émet le veeu que les rapports enlre auteurs et éditenrs soient, en
I'absence de conventions particuliéres, réglés par une loi spéciale et que les dis-
positions de cette lot puissent s'appliquer égaleinent anx rapperts entre aulenrs
d’'ceuvres dramaliques on lyriques et dirccteurs de théitres.

Le Congres, sans s'approprier définitivement les propositions ci-aprés, émet le
vieu qu’elles soient portées 4 la connaissance de tous les pays par vole de la presse,
et notamment par le journal Le Divoit d'Awulewr, organe olliciel du Bureau inter-
national, publié & Berne, afin d’en provequer une ctiule approfondie.

Voir propositions: « Droit {’Auteur » 1838, page 8.

Association litt. et art. intern., Venise, 1858,
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Le Congrés émet le veu que les divers comités de IAssociation littéraire et
artistique internationale réunissent dans les pays au:{quels ils appartiennent les
informations et documents propres a établir un projet de loi sur le contrat I’édition,
(qui devra étre mis 4 l'ordre du jour do prochain congrés.

Agsociation litt. et art, intern., Londres, 1800,

Le Congrés de Neuchitel dédeide gu'en vne de la préparation d'un projet de
loi-type sur le contrat d'¢dition il sera procedé 4 une enquéte auprés des socictés et
groupes qui ont pour objet la protection de la propriété intellectuelle sous ses di-
verses formes: les observations recuetillies feront Uobjet d’'un rapport qui devra éive
redigé et adresseé aux intéressés dans les six mois qui suivront la cloture du Congrés,
notamment par la voie du journal Le Droil & Aweteur, orgate ofliciel du Bareau inter-
national, publié a Berne. L’Association littéraire et artistique internationale est,
conformeément 4 ses statufs, chargée de Iexécution de la présente décision,

Y. Droif &’ Auwlewsr, 1892, p. 17 4 29, 81 a 44, 95 a 100. -

Asgociation litt. eof art. intern., Nenchitel, 189,

Le Congrés émet le veeu gne I'étude du projel de loi en matiére de contrat
dédition soit mise & Tordre du jour dun Congres de P'année 1833, et que cette étude
soit entreprise dés le début de ce Congros.

Association litt. et art. intern., Milan. 1892,

L’assemblée générale, considérant que les intéréts des écrivains allemands et
autrichiens sont similaires et qu’ils seraient grandement avancés «ils étaient soumis
aux meémes lois,

Décide d’¢laborer une pétition ¢ni sera adressée aussi bien au Chancelier de
IEmpire allemand ¢uan Président du iministére d’Autriche et dans laquelle on
priera les (Gouvernements des deux Ktats de donner autant que possible la méne
forme aux dispositions légales sur le droit d’auteur et le contrat d’édition, et de
conelure avec les Ktats étrangers des conventions et traités analogues pour la pro-

tection de la propriété intellectuelle.
Assemnblée des €erivains allemands, Vienne, 1393.

Le Congrés émet le veeu que les modifications proposées par lui au projet de
loi en matiére de conirat d’édition présenté par I'Association littéraire et artistique
internationale fassent l'objet d’une discussion uliérieure et que le texte de ce
projet soit soumis, aprés aveir été amendé, au Congrés de 1894.

Le Congrés invite I’Association littéraire et artistique internationale et les asso-
cintions d’auteurs de chaque pays & rechercher s'il y aurait lieu de recommander
I'établissement de sociétés chargées de servir d’intermédiaires entre les éditeurs et
les auteurs pour la perceplion des droits sur les weuvres originales d'aprés un mode
fixe et uniforme analogue 4 celui qui est employé par les associations d’auteurs

dramatiques actiuellement existantes.
Asgsociation titt. et art. intern., Barcelone, 1893.

Le Congrés remercie les rapporteurs de leurs intéressants travaux sur les re-
lations entre auteurs et éditenrs et, ajoutant an dossier déja existant sar le contrat
d’édition les rapports de MM. Hildebrandt et Voigtliinder, renvoie le projet de
M. Hildebrandt et la Verlagsordnung des Bisenvereins der deutschen Buchhendler
& Pexamen d’uite commission composée de tons les rapporteurs de la question aux
Congrés antérieurs et au Congrés uctuel et chargée de communiquer les projets 4
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touts les groupes et associations intéressés de tous les pays et de rendre comnpte an
prochain Congrés des chservations qui auront é1é recneillies,

Association litt, et art. intern., Dresde, 1805,

Veoeux concernant certalnes législations en particulier.
Antriche.

Le Congrés émet le veeu que le Gonvernement autrichien, lorsqu'il discutera
an sein do Parlement le projet de loi destiné a remplacer la patente impériale dn
19 oclobre 1846, assimile, pour la Jdurée de prolection des cenvres intellectuelles,
les ceuvres muosicales anx ccuvres littéraires en portant cetlte durée a {rente ans

aprés la mort de Vantenr.
Association litt. et art. intern., Barcelone, 1803.

Le Congrés éniet le vren que la Chambre des députés auirichienne introduise
dans le projet de loi sur le droit des auteurs, qui lui est somnis, des modiications
propres a le metlre en harmonie avec les dispositions de la Convention de Berne.

A cet etfet, le Conpres donne mission au Comité exécutif de I'Association de
rédiger 1 mémoire qui précise les critiques soulevées par le projet, et de Padresser
au Bureant international de Berne, avec priére d'en saisir le Gouvernement autrichien

Association [itt. et art. intern.. Anvers, 18041,

Etais-Unis.

L.e Congrés envoie aux défenseurs de la propriété intellectuelle aux Ltats-Unis
le sincére temoicnage de sa gralilivde et ses plus actifs enconragements; il espére
que, dans un tenips peu éloigné, les droits imprescriptibles de la pensée humaine
seront reconnus cf protéges, sans distinction entre les nationalites (des auleurs et
aulant gque possible, conformément aux principes énoncés dans la Conveution inter-
nationale de Berne.

Il invite cordialemeut les Cerivains ot la presse des Etats-Unis 4 appuyer ce

vienn Je tons leurs efforts.
Association litt. ot art. intern., Venise, 1888,

l.e Congrés exprime sa profonde gratitude aux vaillants défensenrs des droits
des Strangers aux Ftals-Unis, notamment aux membres de la Copyrighl League, et
comnie enx il estinte (ne lenr («cavie n'est pas enecore termince.

It pense quien fous cas wie trés séricuse andélioration seeait véalisée dunts les
dispositions de la lot nouvelle, si an Jdeélad d'an moins six motis était acconmlé anx
autenrs, pholographes, ete., ponr la refubrication de leurs livrees, photograpliies. cte.

1l est deésirable que les Gonvernements Jdes pays dont les autenrs ressortissent
aux eftets du Copyright Acl amdérieain, obtiennent du Gounvernement «des Ktats-Unis
aqnun delal soil accordd aux compositcnrs of artistes pour accomplir les formalités
d’enregistrement et de dépot exigdées par I lol américaine,

Le Congres oniet le vaen gue le certilicat d’envegistrentent et dle (lépdt con-
state la mationalite de Twnvee et celle «le Pantenr, et gne les droits d'enregistre-
ment, qui semiblent trop élevés pour les aulenrs conume pour les éditenrs. soiemt
sensiblement dimiués.
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Le Congrés exprime le regret que la ol américaie nait pas fait place a la pro-
tection des ceuvres d'avehitecture et éuiet le vaou que, dans les waodifications qui
pourraienl étre apportees a cette loi, les wuvres davehitecinre prennent lenr plice
a4 eoté des ceuvres des autres arts du dessin,

Le Comgrées est dlavis qu'il vésulte du texte et des iravaux préparatoires de In
loi américaine dn 3 mars 1891 que la clause de refabricalion ne <applique en au-
cune facour aux composilions musicales,

Assorialion litt, et arl. inlern., Nenchitel, 130U,

Franee,

Le Congres, s’inapirant de la résolulion volée par lc Congrés de Milan de 1802,
a la confinmee que le Gouvernement francais, tonjours soucieux de proléger la pro-
priété littéraire el artistique. soppose 4 Ia prise en considéralion par le Parlement
de loule loi qui aarait ponr bhnt de porter une alleinle quelcongque an droit absoln

de T'auleur sur son wuvre. ]
Association litt. ot art, intern.. Baveelone. 1803,

{irande-Bretagire.

Le Congrés de 1891, réuni a Neuchitel, émet le veen que les différentes sociétés
littéraires on artistiques de lous les pays s'unissenl pour présenter uu Gonverne-
ment de la Grande-Bretagne le résnmé des respectucuses observalions suggérées
par I'étade el Ia disenssion du projet de loi sur le Copyrighté. dit projet Mounkswell.

Association litl. et art. intern., Nenchitel. 1801,

Russie,

Il serait désirable e proléger les auleurs russes qui ont publid leurs ouvrages
en Russie contre la traduction abnsive de Ieurs ceuvres en Russie méme. Apres que
la lapislation russe et la jurispradence ddes tribunanx russes auront reconnu ce droit
i I'dgard dauteurs russes avaub public leurs ceuvees en Jlussie, il sera possible
détendre aux auteurs étrangers le droil de Tauleur sur latraduelion de soieuvre,
el de facililer par cela méeme Padhésion de la Russie a4 la Convention internationale
pour la protection des ceuvres litléraires el arlistignes.

Associntion Nt et art. intern., Milan, 1802,

Le Congrés adresse ses chaleurcenx remerciements d tous ecux qui, dans cex
derniers lemps, ont lravaillé avee lant dactivité & préparer une réforme de o Iégis-
lation russe en matiére de droils d'auteur;

Et donne mission an Comitd exdentif de PAssociation de rédiger un mémoire
gqui précise les critignes soulevées par le projet de M. de Spassovitch. et de prier le
Burcau inlernational de Bernie e transmellre ce memoire an Gouvernement risse.

Association Mttt ot arl. intern., Anvers. 180%.

Le Congras émet le veen (que le Gouvernement russe prenne o cousidération
le mémoire rédige. en vertu de la décizion du Congrés dAnvers de 1845, par Ia
1l



33 DOCUMENTS PRELIMINAIRES

Commission de PAssociation littéraire et urtistique internatiouale et qui a &té trans-
mis 4 Saint-Pétershboury par le Burvean international de Berne.

[ est & souhaiter (ue le principe dua droit d'auteur, tant au point de vue inteé-
rieur (uan point de vue international, soit appliqué dans le nounveaun Réglenrent
russe conformément O la conceplion moderne de o propriéte intellectuelle, el que
Ia Russie athore ensuite &4 'Union internationale de Berne.

Association Hit el arl, intern., Dresde, 1805,
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Allemagne:

Belgique:

Espagite:

LISTE

PAYS REPRESENTES

LYURS DELEGUES

I PAYS UNIONISTES

2]

. Exc. M. Paul Reichardt, Conseiller inlime actuel. Directenr au Dé-
partement des Aftaires étrangeres.

s

3. Exe. M. le Professeur Dr Otto Dambach, Conseiller intime actuel.

tod

[. 1e Dr Franz Hermann Dungs, Conseiller intime, Conseiller rappor-
teur au Département de la Justice.

3. Felix von Miuller, Conseiller de 'Ambassade d’Allemagne & Paris.

M. le Dr Gebel von Harrant, Vice-Consul, délégué adjoint.

M. le Baron Auguste d’Anethan, Envoyé extraordinaire et Ministre
Ménipotentianire de Belgigque a Paris.

M. Jules de Borchgrave, Sccrétaire de la Chambre des représentants Je -
Belgique.

M. le Chevalier Edouard Descamps, Membre de IAcadémie royale de

Belgique, Sénateur.

M. le Marquis de Novallas, Premier Secrétaire cde 'Ambassade d’Es-
pagne a Paris.
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France:

Grande-Brefague:

Haifi:

Italice:
Luxembonrg:
Monaco:

Mawiénégro:

Norviae:

Suisse:
Tunisic:

Burean international:

AL

M.

AL

AL

AL

M.

M.

TASTE DES PAYS REPRESENTES

Charles de Saulce de Freycinet, Membre de I'Académie fran-
caise, Sénateur.

. Henri Marcel, Ministre plénipotentiaire, Sous-Directeur des

Affairescommercialesan Ministére des Affaives élrangéres,

Charles Lyon-Caen, Membre de Plnstitut, DProfesseur a la
Faculté de droit de Paris.

Eugéne Pouillet, Batonnier de I'Ordre des avoeats,

. Louis Renault, ["rotesscur i [a Faculté de droit de Davis.
H

Jnrisconsulte Jdu Ministére les Aifairves étrangéres.

. Henry Howard, Ministre plénipotentiaire it aris,

- Henry G. Bergne, Chef du Département conunerciat et sani-

taire au Foreign Glfice.

. B.-F. Alston, (du Foreign Office, Secrétaive de L Délégation

Dhritunnigue,

le Dr Louis-Joseph Janvier, Chargé d'affaires de la République
i Londres. (%)

. le Commandeur Luigi Roux, Dr en droit, ancien Député.

. lo Chevalier Georges Polacco, Premicr Scerétaire de 'Am-

bassade d’'ltalic & Parvis.

. H. Vannerus, Chargé d'affaires Ju Luxembourg & Paris.

. Hector de Rolland, Consciller d’litat, Avovat général prés

le Tribunal snpérieur de Monaco.

. Louis Mayer, Chel u Cabinet de 3. A. 3. ¢ Prince de Mo-

11a¢0.

. Henri Marcel, Ministre plénipotentiaire, Sous-Directemr des

Altaires commerciates wu Ministére des Atfaires étran-
veres de I'rance.

. Frédéric Batzmann, Conunissaire géncéral de la Norvége a

I'ILxposition de 1889.
le 1>v Charles-Edouard Lardy, 1<nvoy¢ extraordinaire et Mi-
nistre plénipotentinire de Spisse 4 Paris.

Louis Renault, Professeur a la l"aculté de droit de Paris.

Henri Meorel, lyirecteur.

(13 M. Janvier, empéehd, n'a pu assister 4 1a Conférence.
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[ PAYS NON UNTOXNISTES

République Argenfine: M. Cang, Ministre ile Ia République Argentine 4 Paris.

Bolivie:

Brésil ;

Bulgarie:
Colombie :

Danemark :

Etats-Unis;

Greee:

Guatéwala:

Mexique:

Pérou:

Portugal ;

Rommnanic:

Suede:

AL

AL

AL

M.

M.

Manuel de Argandona, ISnuvoyd extraordinaire et Ministre plénipoten-
tiaive de Bolivie a4 laris,

le 1>+ de Toledo Piza e Almeida, linvove extraordingive et Ministre
plénipolentiaire du Bresil o PParis.

. Louis Leger, Professeur an Collége de France.

. Gonzalo Mallarino, Chargé d’allaires de Colombie & Parix,

le Baron de Leevenskiold, Secrélaire de la Légalion de Danemark
4 Paris,

Henry Alexander, Avocul-Conseil de VAmbuassade des Iitats-Unis &t
aris.

Delyanni, nvove exteaordinaire el Ministre plénipolentiaire de Griéce
i Panis.

. F. Croz, Envoye exleaoedinaire et Minislre plénipolenlioire «Jdu

Gualémala o Paris,

. Gustavo Baz. Premicr Scerélaire de la Légation du Mexigne a Puaris,

{. Canevaro, Muiistre ol Pérou & Povis,

. Gustavo de la Fuente. Clmrgé Lafluires du Pérou & Paris.

. de Souza-Roza, Lnvove extroordinaire ot Ministre plénipotentinire

de Portugnl & Paris.

. Ghika, Ministre de Houmanie o Darls,

. Hammarskjild, Dircctenr des Aflaires législatives au Déparleinent

de Lo Juslice, Professenr de droil & PUniversite d Upsal.
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SECRETARIAT
Guerlet, Consnl e 17¢ classe. Rédacteur an Ministére des Aftaires dtrangores.
Léon Poinsard, Scerélaire général (i Burean international de Berne.
Ernest Rathlisberger, Scerétaive (u Burean international de Berne.

Dubois, Secrétaire adjoint du Comité de Logislation étrangeére an Ainistére de la
Justice, délégné par ce Ministére.

G. Maillard, Avoeat & la Cour JQappel. délépudé par e Ministére de Vinstruction
publigue.

Secrdtaires adjoinds.
de Peretti de la Rocea, Eléve Consul, Attaché au Ministére des Affaires étrangéres.

Clause, Attaché stapiaire au Ministére Jdes Affaires étrangeres.
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AVEC

DIVERSES ANNEXES

PREMIERE SEANCE:

15 AVRIL 1896

PRESIDENCE DE M. LEON BOURGEOIS

PRESIDENT DU CONSEIL, MINISTRE DES AFFALRES EfTR.—L\'lGiIRES

La séance est ouvertc a 10 heures /2, dans le salon de I'Horloge, an
Ministére des Affaires élrangéres.
Sont présents :
Pour l'Alllemagno ;
S. Exc. M. Paur Rercaarpr, Conseiller intime actuel, Directeur au Département
des Affaires étrangéres. '

S. Exec. M. le Professeur Dv Orro Dampacn, Couseiller intime. actuel.
M. le Dr Fraxz Heraaxy Deyes, Conseiller intime, Conseiller rapporteur au

Département de la Justice.
M. FeLix vox MivLer, Conseiller de ’Ambassade d’Allemagne & Paris.

M. l¢ D Goeser vox Harraxt, Vice-Consul, délégué-adjoint..

Pour la République Argentine:
M. Caxé, Envoyé extraordinaire et Ministre plénipotentfiaive de Ia République
Argentine 4 Paris.
Pour la Belgique :
M. le Baron Accuste p’AxerHay, Envové extraordinaive et Ministre plénipoten-
tiaire de Belgique & Paris.
M. Jures pE BorcHGRAVE, Secrétaire de la Chambre des représentants de Belgique.
M. le Chevalier Enovarn Dezcavps, Membre de 1"Académie royale de Belpigue,
Sénatenr,
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Pour 1a Bolivie:

M. Maxven oe Arcaxpoxs, Envové extraordinaire et Ministre plénipotentiaire
de Bolivie 4 Paris. .

| | Pour fe Brésil :

M. pE TorEpo Prza r Armeipa, Ministre du Bresil & Paris.

- Pour la Bulgarie: - _

M. Lowis Lecer, Professeur au Collége de France.

Pour la Colombie:

M. Gonzano Marnamxo, Charge d'affaires de Colombie 4 Pariz.

Pour le Danemark:

M. le Baron pE LOvexskioLp, Secrétaire de la Légation de Danemark & Paris.

Pour I'Espagne:

ML le Marquis pe NovarLas, Premier Secrétaire de I'Ambassade d’'Espagne 4 Paris.

Pour les Etats-Unis:

M. Hesry ALEXanpER, Avocat-Conseil de I'Ambassade des Etats-Unis & Paris.

Pour la France:
M. ve Frevcixer, Membre de I'Académie francaise, Sénateur.

M. Henm Marcer, Ministre plénipotentiaire, Sous-Directeur des Affaires commer-
ciales au Mimstére des Affaires étrangéres.

4

M. Cu. Lyox-Capy, Membre de IInstitut, Profeszeur a la Faculté de droit de

Paris.
M. E. PouiLLeT, Batonnier de I’'Ordre des avocats.
M. Louvis Renavnt, Professeur a4 la Faculté de droit de Pariz, Jurisconsulte du
Ministére des Affaires étrangéres.
Pour la Grande-Bretagne :
AL Hexry Howanrp, Ministre plénipotentiaire & Paris.

Sir Hexry G. Bercxe, Chef du Département commercial et sanitaire au Foreign
Office.

M. B.-F. Austox, du Foreign Office, Secrétaire de la Délégation britannique.

Pour la Gréce :

M. Dervansi, Ministre de Gréce & Paris.



Seaxcr pu 15 avein 18K a3
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M.
M.

M.

M.

M.

M.

M.

AL

M.

M.

M.

Pour le Guqtéma!a:

F. Cruz, Ministre du Guatémala & Pavis:

Pour l'ltq]le,: .
le Commandeur Luici Roux.

le Chevalier Georces Poraico, Premier Secrétaire de 1'Ambassade d'[talie
& Paris,
Pour le Luxemhourg;

H. Vasnervs, Chargé diaffaires du Luxembourg & Pariz,

Pour le Mexigue:

by

Gustavo Baz, Premier Secrétaire de la Légation du Mexique & Paris,

Pour Monaco:

Hecrorn pe Rouuasp, Conseiller d'Etat, Avocat général prés le tribunal
supérieur de Monaco.

Loms Maver, Chef du Cabinet de S. A. S, le Prince de Monaco.
Pour le Monténégro:

Marcer, Ministre plénipotentiaire, Sous-Directeur des Affaires commerciales
au Miniztere des Affaires étrangéres de France.

Pour la Norvege:

F. Bagrzaaxy, Commissaire geénéral de la Norvege a 1'Exposition de 1889.

Pour le Pérou:

GrsTavo pE La Frexte, Chargé d'affaires du Pérou & Paris.
? =]

Pour le Portugal:

DE Souza Roza, Ministre du Portugal & Paris.

Pour la Roumanie:

Guika, Ministhre de Roumanie & Paris.

Pour la Suéde:

M. HammarskioLp, Divecteur des Affaires législatives au Département de Ia Justice,

M.

Professenr de droit a l'université d’Upsal.

Pour la Suisse:

Ca.-E. Larpy, Ministre de Suisze & Paris,
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"Pour 14’ Tunisie :

AL Louts Rexavnt, Professeur a la Faculté de droit de Paris.

Pour le Bureau international:

M. Hexrr Morer, Directeur.

M. Léon Bourgeois, Président du Conseil des Ministres, Ministre des
Affaires étrangéres, ouvre la séance en prononc¢ant le discours suivant:.

« Messieus,

« Au moment oi1 1v’échoit 'honneur Cinaugurer vos travaux, permeltez-mnot d’ex-
primer toute la satislaction que yéprouve a voir, une tois de plus, Paris devenir le
sitge d’une de ces conlérences internationales (ue Pesprit de prévovance et de solida-
rité des peuples s'ingénie & multiplier. En niwoins de deux ans, les représentants
des Puissances s’y sont déjd concertés =ur les niesures de préservation sanitaire, la
protection des oiseaux utiles, la question des transports par chemin de ler, celle des
étalons de mensuration. Tons les grands intéréts publics qni unissent les nations
dans une pensée de défense ou de progrés y ont ainsi trouvé, a la faveur e la libre
dizcussion, une formule et 1me sanction. Kb par contre-coup, ces rémnnions elles-
ménles, qui attirent de toutes parts tant d’hommes éminents, deviennent un puis-
sant élément de rapprochement et de pacification. Par elles, les points de vue se
controlent, les préjugés s’émoussent, les opinions se pénétrent, et, chzit.lue jour,
allirme et se développe ainsi cet état d'esprit plus large qu'on a appelé «l'état
d’esprit enropéen» et que je devrais aujourd’hnt qualifier d'un autre nom, en pre-
sence de Pempressenent des Pnissances du Nouveau Monde & répondre 4 notre
appel.

«Vous allez avoir a slatuer sur un des intéréts les plus précieux et les plns
élevés de 'humanite: la défense des produetions de I'esprit, la juste rémunération
du talent. le droit des écrivains et des artistes d'assuarer le prix de leur travail contre
les tentatives des plagiaires. Qui pourrail soulenir que c'est le petit coté des choses,
Paspect mercantile de la production qui sont ici seuls en cause? Est-ce que, sar da
fruit de ses peines, n'ayvant plus a dispnter son pain & de délovales convoitises, l'es-
prit dégagé des. soucis matériels, Péerivain, Partiste, ue gagne pas en indépendance,
ell dignité? Kt ce loisir, cette fierté reconquise, leurs ceuvres ne doivent-elles pas
lorcément s’en ressentir?

« La Convention de 183G a déja posé les hases Jd'une protection internationale
garantie aux auteurs ou 2 leurs ayants droit. dans toute I'étendue de I'Union, sous
Ia senle condition de Yaccomplissement des Tormalités prescrites dans leur payvs
lorigine. L'imsuflisance, la divergence des lois particuliéres ne permettaient guére
. de faire davantage a4 ce moment; depuis lors. PVesprit public a accentué ses ten-
- lunces, les législations intérieures se sont perlectionnées, Popinion et la doctrine
sont aujourd’hui Faccord =ur un plus grand nombre de solutions qu’il reste & for-
uler d'nne maniére concréte.

« Cest ainsi que les veeux unanimes des Congres provoqués par les represen-
tants de la production inlellectuelle réclament une énumeration plus étendue des
catégories d’ouvrages o sauvegarder, une protection moins timide des ccuvres musi-
rales proprement dites et des publications périodigues, une identification plns com-
pléte da drnit de traduction au «droit de propriété sur loriginal, une prévision plus
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circonstanci¢e des modes divers de contrefacon, une répression moins intermittente
de la contrebande intellectnelle.

« Snr toutes ces queslions, des propositions précises vous seront sonmises, dans
une forme compalible avec vos législations partienliéres, 4 cité desquelles se¢ cons-
tituera ainsi pen a peu une sorte de droit commun universel.

« Telle est, Messieurs, Peeuvre de sages relouches, d'ameéliorations pratiques &
laquelle vous étes conviés.

« Laissez-moi me réjouir que ce soit par nos soins. (Vesl en France qu’il v a
un siécle, cetle propriété des ceuvres de Pesprit, la derniére venue et la plus con-
testée, a trouvé son premier asile. Nous sommes heureux que votre vote unanime
ait désigné la capitale de ce méme pays pour une rénnion diot sortirent, pour la
proprigté intellectuelle, de nouvelles et plus complétes garanties.

«Je venx ¢également remercier pour leur collaboration aussi aclive que compé-
tente 4 I'élaboration de notre programme, les membres du Bureau international de
Jerite, dont le distingué directemr apporte a4 la Couférence I'ntile concours de ses
avis.

« Enfin, Messienrs, nous devons nous féliciter d’une adliésion & la Convention
qui nous est parvenue a la veille méme de lonverture de vos travaux : celle de la
Norvége.

« Mais je naurais que bien incomplitement accompli ma tache, si je me bor-
nais & tracer, a Pintentiont des Délégnés de I'Union, celte bréve esqnisse de leurs
travaux. Je ne puis oublier que seize Ktats nouveaux nous font I’honneur d'assister
& ses délibérations et Jde venir juger le Pacte de Berne s ses titres et sur ses ré-
sultats. Aux Envovés de ces Puissances je dirai: soyexz anssi les bienvenus, vous
qui venez en toute sincérité, en toute liberté d’esprit, étudier ceuvre de droit in-
ternational dont nons poursuivons aujourd’hiui le développenient. Noug nous varde-
rens d’en altérer le caraciére, et 'y aflaiblir 'expression du respect nécessaire it
Iégard des coutumes et des lois particulidres de chaque nation. Si ses stipulations
visent 4 assurer 4 tout auteuv la prolection léuaie du pays angnel il s’adresse, ce
n’est, bien entendu, que dans la forme et la mesure propres & ce payvs. Hliles n'en
violentent en rien les idées, elles wen brasquent pas la marche ; (idéles & cet os-
prit, nons nous bornerons & lewr en faire suivre pas a pas les changements et les
progres. '

«kt, dautre pait, justement tonchés des préoccupations de ceux qui appre-
hendent de voir étouffer, sous lafilux des lmportations étrangéres, les aris et les
littératires indigénes, nous avens tout au contraire entendn, par notre convention,
en favoriser Iessor. Ce qu'il lenr faut craindre, en eflet. ¢’est Pirruption hrutale ot
sang frein, non les emprunts réglementés et taxdés. Ceux-c¢i, en marquant et mesu-
rant sa place au génie étranger 4 coté de Finspiration nalionale. bien loin d'entraver
celte derniére, ne peuvent que la stimuler par exemple et par la comparaison.

« Buivez done, Messieurs, Jun ceil impartial Peeuvre des Plénipotentliaires
unionisies; vous apprécierex Uesprit «(’équitable ménagement, le prudent lihéralisine
qui les inspire, et aprés que vous ancez vendu compte 4 vos Gouvernements de ce
qu’il vous anra &t¢ donné de voir et Jentendre, nous nous contions a lenrs lumicres
pour en tirer des conséquences heureuses pour lIcuvre comnune. »

M. Lardy, Ministre de Suisse, répond en ces termes:

« Moxs1EUR LE PRESIDENT DU (nxsEIL,

« Puisgue les circonstances font de moi le plus ancien des Représentants
érangers prenant part 4 la Conlérence, perinetiez-uiol de vous exprimer immediate-
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ment, a1l nom de mes Collegued et au mien, nos weilleurs remerciements pour
lex paroles de bicuvenue que vous veuez de nots adresser an nom Jdu (fouverne-
ment de o Républiqne francaise.

« Iienvree an perfeetionnement de laquelle nous allons consacrer nos efforts,
v el commencée il voa plus de donze aus. BElle est le fruil de ta persévérance, de
L1 bomne volonté el de Pesprit e conciliation de tous. Elle conslituait nne transac-
tion entre les vaenx plus absolus d'nu certain nombre d’Elats habttués de longne
date 4 reconnaitre et a4 pratiquer la protection des droits des aulenrs sur leurs weu-
vres littéraires et artistiques, et les tendances moiils accentnées des pays récemmuent
gaumés i principe de la garantie du travail intellectuel.  Blle formait un mélange
habilement dasé de disposttions précises, veritable commencement de eode interma-
tional, sur un certain nombre de points pour lesquels les Tilats convenaient d’un
mitinnn de protection, et, d'antre part. de ddispositions laissant subsister les bioea-
rares des lois intérienrex de chaque pays, mais consscrant tout au moins le grand
proures de Passimilation des intéressés unionisles anx intéressés nationanx, (Cest
sculement grdce o celte combinaisou quil o ¢té possible dMmttetnidre ce magnilique
résultal de gronper prés d'un dJdemi-milliard d'Ctres lumains sous le drapean de notre
Union,

« La Convention de 1836 constiluait, en (Pantres termes, la premidre étape en
vne datteindre et de concilier deux grands buts, dont Unn est ('unilier saus inypo-
sor de recul 4 personne, ct dont Pantre est d'attiver dans notre spliére cominune
de nonveanx adbérents sans leur demunder (Paller plus vite que ne le comportaient
lemr tempérament et lenrs nécessités intérieurcs.

« Ce but peut et «oit, semble-t-il, rester le notre aujonrd’hui comme il v a dix
ans, parce (ue hous pouvons ndéliniment nous en rapprocher sous ses Jeux
aspeets dilférents.

« Au moment de signer le Pacte «le 1886, i1 a paru anx fondateurs de I'Union
quiil v oaurail nnogrand intérét a ce que la premiére Conlérence de reviston se Lind
o Parts. Clesl la Irauce, en effet, gqui a, Jdans une grande mesuare, coutribné & élar-
air le uonvenient internationaliste en matiere e protection des dioits des autenrs
sur leurs celivees litteraires et artistiques. Gest clle, il me sera peut-étre perinis de
le vappeler dans un moment of les choses dn passé s'effacent trop vite de la mé-
moire, ¢'est elle gni a compris que, pour triompher, il fallait ouvrir les portes Loutes
arandes, accorder i lous le hénélice de la proteclion des lois Irancaises. sans méme
exiger de réciprocité, et prouver an mon:le nne fois Jde plns qne les larges ot ge-
nereuses initiatives sont généralement anssi un excellent moyen de sauvegarler ses
intéréts. Cette initiative muilatérale énergigue a ¢té suivie, & partir de 1860, de nom-
hreuses conventions particuliéres entre la France et les divers Etats din continent
curopéen. Ces conventions particulitres ont été la semence léconde (’un droil nou-
veau el ont remdu possible la Convention générale de 1885, En nous rénnissant a
Paris, nous avons nou seulement le privilege de jonir de Phospitalité T'un grand
peuple ct de hénélicier e cet aecueil toujours si courtols auguel v Gouvernenent
de la Bépublique francaise a habitué les Hepréseutants des Gouvernements étrun-
gers, mais nous sonnmes heurcux d'aveir enfin 'occasion d’entrer en relations per-
sonnelles avee tous ces hommes distingués qui illustrent en France la seieuce du
droit en matiére litleraire et artistique, qui sont les princes de cette science et qui
nous semblent ¢étre d'anciennes conmaissances, taul nous avons pris 'habitude de
vivre avee leurs onvrages et de puiser 4 la source (e lenr érndition toujonrs si stfire
et si limpide.

« Nons savons (uavec lenr concours, juint 4 1os bommes volontés, PUnion de
Berne deviendra & Paris un vaste édifice anx solides assises, dont les portes demeu-
reront largement ouvertes aux peuples nouveaux, désirenx e se gronper avec nous
autour des prineipes de justice el de progrés qui sont notre raison d’étre.
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« Mons131e L Presipest,

« Nous regrettons vivemenl, nnis vHous comnprencnis gu'an milieu des respon-
sabilités de tont genre (ni vons incontbenl comme Chel dun Gouvernement d'un
arand pays, il ne vous soil pas possible accepler la direction elfective de nos tra-
vanx. Nous osons espérer, toutefois, ue vous consentirez i les suivre de volre in-
térét, a les seconder (le votre haute ot puissante influence et {t v intéresser M. le
Président de la République, auquel nous serions heureux ('avoir Voccasion de pré-
seunter les hommages de la Conférence. En nons inelinant devant votre décision, je
vous remercie. au nom de mes Collegues, d'aveir placé i ln téte de la Délégalion
francaise un de vos éminents prédécesseurs, qui cumule en sa personne le pres-
tize des plus hantes fonctions politignes. I'éclat de la tribune parlementaire ot lex
gloires de deux illustres ucadémies, Académie francaise el 'Académie des sciences,

« Mes chers Collégues, jai Phonneur de vous prier d’acclamer avec moi le nom
de 8. Exe. M. de Freyeinel comme Président de la Conférence. »

La Conférence accueille cefte proposition par des applaudissements una-
nimcs. '

PRESIDENCE DE M. C. DE FREYCINET,

MEMBRE DE L'ACADEMIE FRANCAISE, SENATEUR.

M. Léon Bourgeois céde le fauteuil de la presidence & M. de Freycinet,
qui remercie la Conférence en ces lermes:

« MESSIEURS,

« lin prenant possession de la présidence. je tiens 4 vons remevcier prolondae-
meni da grand honneur cqui m’est fait par cette Jdésignation. Je ticherai Jde m’en
mottrer ione,

« Vous anriex aisément tronve parmil vons un meutbre plos eompétent et inicux
préparé, par ses antéeédents, ponr nne semblable mission.  Mals vous n'en auriex
trouvé aucun de plus sincérenrent dévoné & volre wuvre et plus dédsivenx d'en
assurer le succés.

a Apres les éloquents discours (ue vous venez {'entendre de Ia bouche Jde M.
le Président dn Conseil et de M. le Ministre de Suisse. il serait «éplacé, de ma
part. de m'élendre sur vos prochains travaunx. Je me bhornerai & en constater el en
proclamer. ’un mol. Ia haule portée philosophique el sociale : instituer une Légis-
lation commune, entre tant de puys divers, pour la protection de La pensée lnnnaine,
¢esl travailler an rapprochement des peuples b coopérer directeinent au progros de
la civilisation. Ausst vos travaux sont-ils d’'avunce assurds de vencontrer la synipu-
thie nniverselle,

«Je termine par nue requiéte personnelle.

« Conmne il ne me sera peut-ctre pas loisible d'assisler 4 tontes vos sédances,
je demanderai a la Confeérence de vouloir bient mradjoindre un viee-président. it
en ce cas, je me permets de proposer a4 vos sntirages un lunnme doublemnent dé-
signé, et comme doven des diplomales présenls a celle réunion, el comnme repud-
seitlaul dn pays qui a éte le bereean de la Convenlion internalionale en vigueur :

jui nomme M. Lardy, ministre de Sutsse. »
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M. Lardy cst désigné & Punanimité comme vice-président de la Conférenee.

M. Lardy déclare quiil ne saurait vefuser I'honncur fnit & la Suisse cn
sa personne. . Je laccepte, dailleurs, dil-il, en sonvenir des trois hommes qui
ont représenté la Suisse aux Conférences de Berne de 1884, 1885 et 18S6:
M. Numa Droz, qui les présidait, et MM, Ruchonnel et d°Orelli, qui sont des-
cendus dans la tombe.”

En ouvrant les travaux de la Couférence, M. le Président énumere cn
premier lieu les treize Etats qui font partie de 1'Union; ce sont les suivauis:

Allemagne, Belgique, Espagne, France, Grande-Bretagne, Haili, Italic,
Luxembhourg, Monaco, Monténégro, Norvege, Suisse. Tanisie.

Les Etats représentés, mais ne faisant pas partic de 1'Union, sonl an
nombre de quatorze. En voici la lisle:

République Argentine, Bolivie, Brésil, Bulgarie, Colombic, Danemark,
Ltats-Unis d'Amérique, Gréce, Guatémala, Mexique, Pérou, Portugal, Rouma-
nie, Suéde.

M. le Président annonce que deux Elals: le Honduras ct le Salvador,
ont également accepté l'invitation qui leur a été adressée; toutefois, leurs
Délégués ne sont pas encore arrivés, Il exprime l'espoir de voir MM. les Délé-
gués des Ltats non contractants prendre une parl active aux travaux de la
Conférence et préparer ainsi accession prochaine de leur pays respectif an
Pacle d'Union.

M. de Freycinet propose d’examincr un projet de roglement dont les ¢lé-
ments onl élé préparés par les soins du Burcau inlernational de Berne. Le
directeur de ce burecau, M. Henri Morel, a bien voulu apporier toute son atien-

tion o I'élaboration de ce projel. En voici le texte:

PROJET DE REGLEMENT.

AwnreLy PrrMIER.

Les prapesitious présentées par TAdminisbmtion franeaise avee le eonconrs dn Bieeenn inter-
walional sont pises connne hiase do la disenssion,

ARt 2
Onel qun sait lo nomlee des membres d'nne Délémition. chacnn Peux peul prendre part
ans délibératicns, nds Jans les serntins, chagie qays e -dispose gque dine vais,
Le vote a lienr yar appel nominal apeéed dans Pordee alphabdtipae des noms des pavs re-
Jresentis,

Kn cas JFempéchement, wne Déldgation peut se faire repodsenter pur eelle d'un aulve pays,
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Anr. 3.
En principe, toul amendement ou contre-proposition doil étre remis par éerit an Prisident.
imprimé et distribné avant d'¢tre sowmnis a lu disenssion.
La méme régle sapplique aux veeux formulés en vue de modificalions ulidricnres.

AnT. 4.

La Conlérence penl renvoyer les queslions soumises i ses délibérations i Uexamnen prdéa-
lable d'nne commission, dans laquelle chague Déldgation pourea se faire représeuder par nn on
plusicurs de ses mewbres. La comuission pourra sealiviser en plusicnrs sous-cotinissions.

Les modilicalions proposdes par la comuission seroul inprimces avanl d'¢lre porlées de-
vant la Conlérence,

Awr. D

L2 procés-verbal donne un résunié sneeinel des délibérations. 1§ relate foules les proposi-
tions formnlées dans le cours de la discussion, avee le résullat des seruling; il doune, en volre,
un résumdé sommaire des argumenls présentés,

Ghaqne Déldend n le droil de rdelamer Uinscerlion iz eviensa de ses discones on déelnra-
tions; mais, dans ce eas, il est tenu d'en remetive e texte nu seerdlarvial, dans liosoirée qui snil
la séance. .

Les procis-verbaux des séances soul remis en dpreuves wux Déldguds el ne sonl publids
quid la din des fravaux de la Conlérence.

Anr. .

Les Délégués des pays non unionisles représeulds o la Conférence penveni prendre part a
ses délibdrations aveo voix consultalive.

ART. 7.

Les texles résullaut des voles suceessifs seronl soumis & une commission de rddaction avant
d’¢lre déliniliveinent adoptés, dans leur ensemble, par Ta Conférence.

ArRT. 8.

La laugue employée pour les diseussions el ponr les actes de la Couférence esl la lauguc
franeaise.

M. e Président présente au sujet du Réglement quelques éclaircissements:

A propos de Farticle 1¢v, il fait observer que la discussion trouvera natu-
rellenment sa buse dans le document élaboré par I’ Administration francaise avee
le concours du Bureau interpational. Ce document contient les articles de la
Convention et cn regard les propositions de modification.

En ce qui concerne larticle 3, il déclarc que la Conference ne saurait
délibérer sur des propositions cui altéreraient les dispositions de la Conven-
tion dans leur essence, ot que les Gouvernements n'auraient pu examiner au
préalable, 1l sera done bien entendu que les amendements prévag par Iar-
ticle 3 devront étre présentés a titre de simples modifications aux propositions

déji connues, et noil pas & tilre de propositions nouvelles.

Sur larticle 5, M. le Président dit qu'il ne s’agil ici que des proceés-verbaux
des scances pléniéres. En séance de commission, le secrétarint se bormera,
prendre de simples notes destinées a faciliter les travaux des rapporteurs; ces

notes ne seront pas livrées & l'impression.
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Sur unc observation de M. Reichardt, M. le Président propose de tenir
les séances pléniéres Je matm, ot les scances de commission aprés-midi. De
cetle mianidre, le travail étant prépare par la connission, les délibérations de
la Conférence exigeront moins de temips.

En oulre, celte combinaison donnerait satisfaction a M. Reichardt, puisque
les discours ¢t propositions i insérer 1 exlenso an procés-verbal, qui auront
¢té prononeés ou présentés le malin, powmront éhve remis au secrétariat dans
la soirée. An cas ol I'on jugerait utile de tenir une scance dans Paprés-widi,
toutes les facilités néeessaires seront laissées & MM les Délégués pour rédiger
le texte de lenrs communications. -

Apres avoir lu l'article 6, M. le Président vappelle que la collaboration
de MM. les Délégues des Ltals non unionistes sera trés préciense, mais que
le fait que leur Gouvernement n'a pas encore adhéré a la Convention de
Berne ne leur permet pas d’émettre un vote. Dautre part, la commission sera
colnposée, en principe, des Représentants des Etals nnionistes, mais il va sans
dire ue cenx des Etals non unionistes scront tonjours admis & y prendre parl
et & y présenter les observations quiils jugeront ntile de laire valoir.

Lrarticle 7 a été védigé en vue dassurer une reédaction des textes plos
1étléchie et irréprochable,

A la suite de ces éclaircissements, M. le Président niet aux voix le projet
de Roglement, qui est adopté a unanimité, '

M. le Président présente a la Conférence les membres du secrétaviat, MM,
Guerlet, Poinsard, Rothlisberger, Dubois, Maillard, de Peretti et Clanse.

M. de Freycinet, insistant smr la composition et le role de la comunission,
rappelle que, conforinément & 'usage déja suivi lors des Conférences de Berne,
chaque Délégation pourra soit désigner spécialement un de ses membres pour
faire partie de cette comuission, soit assister tont enticre a ses séances. Les
dcélibérations de lda Coinmission precéderont toujours celles de la Conference,

prépareront ses décisions et sunplifieront la marche de ses travaux.
La Counférence adopte & mnanimité cette maniére de procéder.

M. de Freycinet annonce & MM. les Membres de la Coulérence que M.
le Président de la République les recevra ce méme jour & 4 hiewres Yo, cof
quils lui seront présentés par M. le Président du Conseil, Ministre des Affaires

élrangéres,
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M. le Président propose & la Conférence de s’ajourner au lendemain. Au
connnencenment de la seconde séance, o ouvrira une discussion générale sur
les propositions soumises & la Conférence. Ensuife, on examinera quels articles
doivent ¢tre renvoyés a lexanlen de la cornmission, en laissant & celle-ci le
temps néeessaire pour les étudier.

La séance est levée & 11 heares Y.
Au nomn de I Gonférence::

Le DPrdsidents
(., DE F'BEYCINET.
Les Secrdtaires:
GUERLET.
PoixsaRb.
ROTHLISBERGER.
Dupols.
MalLLARD,






DEUXIEME SEANCE

16 AVRIL 1896

PRESIDENCE DE M, C. DE FREYCINET

La séance est ouverte & 9 lieares */, dans le zalon de I'Horloge, au
Ministere des Affaires étrangéres.

sont presents MM. les Délégués qui assistalent 0 la précédente séance.

M. le Président prie MM, les Délégués de prendre connaissance du proces-
verbal de la premiére s=éance, qui leur n ét¢ communiqué en dpreuves, et
d’adressger; s'1l v a licu, leurs chservations au secréfariat,

La parole est donnée & M. Delyanni, Délégué de la Gréee, qui fail la
déclaration suivante:

¢« MoxstErR 1 PRESIDENT,

alLes Heprésentants des pays qui ne fonl pas partie de 'Union internationale
ponr la prolection des cenvres littéraires el avtistiques, m’onl [ait Fhonnenr de e
charger d'exprimer leur gratitnde anx Ftats nmionisles ¢l particulierement au Gon-
vernemoent frameais, 11b111' nons aveir adnts an sein de ln Conférence et nous avoir
perniis de suivee ses travaux concernant L délense des produclions de Pespwit.
Nous poutrons ainsi renscigner nos Gonvernements respectils sur les modifications
qui seront apportées 4 fa Convention de Berne,

« Usant de Ia permission gque Votre loxcellence nous a aceordée, dans son alln-
ention dChier, non senlement d'assister & tontes les séances de la Confércnce, mais
anssi de prendre part & sex teavinx el de fornuler mame, le eas échéant, des pro-
postlions ponvanl taciliter, dans Tavenir, Taccession 3 I'Union de Berne des Elats
e nons représenlons, NOUs 1ons empresserons, mes Gollégnes ¢ ot de proliler
de la faculle que vous voulez bien nons liisser si graciensement, ot pour laguelle
nous vous exprimons, encore une fois, Monsienr le Président, nos plns vils renmer-
cienients.

« En ce qui me concerne personnellement. je crois pouveir inlormer la Conlé-
rence quune lépislalion spleiale ot compléle, visanl la prolection de la propriclo
littéraive, Wexisle pas jusijnd présent en Geéce, Mals ITe Ministre actuel de Plos-
truction pnblivne, conviineu de la néeessile dssnrer anx écrivaing el aux artistes
le prix de lear travail, a fait preparer un projet de Ioi inspire des principes de la
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Conventiom de Berne de 1836 et des Congrées qui 'ont suivie. 1l compte soumettre
ce projet & Papprohation législative.

« 31 la Chambre, dont les travanx toucheunt mallienrensement 4 leur fin, ue
peuvient pas @ le discuter ot & le voter avant sa séparvation, M. le Ministre de I'lns-
truction publique s'einpressera de le soumettre 4 nouveau 2 la session prochaine.
avec Pespoir de le voir voler par les représentants dua pays.

«ll est par couséquent impossible 4 la Gréce (e songer encore, et avant
davoir cliez elle une législation spéciale régissant la matiére, 4 demauder 4 faire
partie e PUnion internationale. Mais, en attendant, son Représentant dans cette
Contérence profitera de votre antorisation d'assister a4 vos travaux et de premdre
part a vos délibérations, 4 titre purement consultatif. 11 tiendra son Gouvernement
au courant des modilications (qui seront apportées 2 vos décisions antértenres, et
Péclaivera sur les mesures & prendre ultérienrement en vue de Paccession even-
tuelle de la Gréce a4 votre Union. »

M. le Président remercie M. Delvanni de sa communication, et déclare
(que les propositions et les veeux qui seront présentés par MM. les Délégués
des Etats non unionistes scront examinés par la Conférence avec toute la
sollicitude qu’ils méritent.

La parole est ensuitle donnée & M. Pouillet, Délégué de la France; il fait
en ces termes l'historique du mouvement d’opinion qui s’est produit en faveur
de la prolection internalionale des droits des écrivains et des artisles, mouve-
ment qui a conduit & la fondation de I’Union:

« MEssiuns.

« Puisque Monsienr le Président veut bhienn me Jdommer la parole pour uh exposé
wondéval. je ferai, si vous le perniettex, tout simplement Ihistorique, trés bref dail-
lenrs, de la Convention ('Union dn & septemibre 1886. qui porte communément le
nown de, Convention de Berne. Ce sera comme une petite préluce de nos travaux.,
prefice destinée, bien enlendiy, moins anx Délégnés des nations qui font déja partie
rte 'Union, qui savent les circonstances et les conditions dans lesquelles elle o pris
naissanee, (qui en onl déji apprécie lutilité pratique et les avantages, qui en =savet
par cottseéquentt le but, la portée et la valeur, quanx Délégués des nations qni
n‘ont pas encore adliére & [a Convention et (ui, nous 'espérons, s'ils pouvaient se
pénctrer de la grandeur de notre weuvre, insisteraient auprés de lenrs Gouverne-
nients peur décider leur adhésion.

« Yous savez, on le rappelail hier, gque c'est 4 la fin dn sicele dernier (que les
téuislateurs se sont préocenpés de la protection due au droit des auntenrs. Jnsgne-la,
Fiatewr pouvait bien obtenir Jde In gracicusetd du souverain nn privitége exclusif
pour limpression et la vente de son wuvre, mais il devait solliciler ce priviloge,
qui dépenddait tonjours do bon plaisir. La loi francaise du 19 juillet 1793 est 1a pre-
miére qui ait accordé 4 Tantenr ct & Tartiste nn droil qui prend uuiquement sa
source dans le fait de la eréation de I'icuvre. Lcenvre nait, parait au jonr: le droit
i lu protection nait Jdi méme coup pour Pauteur.

« La loi est trés bréve; elle se borne {4 poser quelgques prineipes, laissant @ la
Jurispprudence i libre cliamp pour se imonvoir.

« Tonte Ia loi tient dans quelques principes que voiel @ tous les écrits. toutes
los venvres dart sonl également protégés, Nul ne pent les copier ou sous une forme
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uelconque s’'en emparer sans lassentiment de Pauteuwr. Le droit de Pauteur, ap-
pelé en Irance droft de propridtd itlérdive ef wrlistigue, consiste précisément dans
le droil exclusif quilui est reconnu de permettre ou de défendre la reproduciion de
&011 feuvre. )

«Le droit dure d’abonl pendant Ia vie de Panteur; il lui suevit pendant nn
certain tenips au prolil de ses hériticrs on ayants cause; ce délai, angmenié 4 pla-
sieurs reprises, est aujourd’hui de cingquanle ans apres la mort de auteur.  Toute
la vie de Vauteur, cinquante ans au deld, voild la durée des droits d'autenr dans
notre pays.

¢« Les formalifés sont nulles, on peut le dire ; elles se rédaisent au dépit d'un
certain nombre d’oexemplaires des ccuvres inmprimées on gravées. e dépot a ofti-
ciclletnent pour but d'enrichir les bhibliothéques nationales. 11 nest d’ailleurs soumis
a aucun délai; il n'est jamais trop tard pour effectuer.

« L’atranger est protégé, sans ancune condition de réciprocité, pour les weuvees
(u’il fait paraitre en Irance. Une loi de 1852 a méme été plus loin; Tétranger est
protégé méme pour les weuvres quil a fait paraitre hors de I'rance.

« On peut dire, sans crainte d’un démnenti, qu’il n'est pas un pays ot I'auteur
soit plus libéralement protégé qu’en France, et jentends par lIa surtoeul l'auteur
étranger. Il itrouve en KFrance une protection compléte, absolue.

« La jurisprudence s’est montrée, dés le principe, aussi libérale que la loi, et
elle a iranclhié toutes les (uestions sur lesquelles la loi ne s'était pas prononcée dans
un sens favorable 4 l'aulenr. Ainsi quand il s’est agi de savoir s Paateur pouvait
interdire la traduction de son ccuvre ou si, an contraire, il était licite & tous de ira-
duire une ceuvre pavue, et cela sans le consentement de Vauteur ou méme au mé-
pris de sa défense, les tribunaux n'ont pas hésité. Ils ont invariablement déeidd
que la traduction n'était quun mode de reproduclion, que ce ui, dans Ieuvre, ap-
partenait d’abord 4 Pauteur, ¢'était non la paruve, le vétemeni (la langue dans lu-
(quelle un ouvrage est écrit west en effet qu'un vétement), mais 'ouvrage lui-
meéme, sa composition, le sujet qu’il traile. L'ocuvre ne change pas de nature parce
quan lieu d'étre écrite eu fiancais, elle est écrite en italien ou en espagnol. la
traduction esta Peeuvre littéraire ce que la gravure est & U'wuvre d’art. Pourrait-on
tolérer que Pautenr d'un lableau ne pit pas inlerdire quon gravit son ouvrage
sans son consenienent? Les tribunaux frangais n'ont done jamais, 4 aucun nio-
ment, admis que le droit de traduire pat ére considéré comme détaché dun droit
de reproduciion qui appartient 4 Fauleur sur I'original.

« De méme, quand la question de la photographie s’est présentée, les tribu-
naux frangais ont toul de suite adinis que la photographie pouvait étre considérce
comume rentrant dans Part du dessin el counme constituant une ccuvre artistique.

« De méme encore pour les articles de journaux. La jurisprudence n'a jamais
fait difficulté de reconnaitre quun article de journal constituait un éerit dans le
sens de la loi, el devait &étre prolégé comme tout autre écrit; elle a conclu (ue la
reproduction des articies Je journaux n’était licite qu’avec lassentiment de Pauteur,
4 la condition seulement qu’ils constituassent une ccuvre personnelle, e création,
et elle n’a ainsi écarté de la protection que les fails divers, les télégranmies, sans
ancun cachet personnel, admettanl encore avec pleine raison que les articles de
discussion politique échappaient par leur nature el leur caractére mdome i toute
appropriation de la part de Pauteur.

« La jurisprudence des iribunaux francais s’est donc en loute oceasion mon-
trée libérale el large dans Papplication quelle a faite des principes posés par la lot.

« Le travail accompli en France saccomplissait en meme temps dans presgne
tous les aulres pays, J'une lacon toutelois nun peu plus lente, un peu plus discrele
et mesnrée. Mais, aprés tont, qui pouvrrait v’en pluindre? Sagissant de véformes
qui intéressenl 'hwnanité, & quoi bon de trop vives impatiences ? L'humanité n'est-
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elle pas éternelle? " Ce qui ne saccomplira pas anjounrd’hni saccomplira demiin.
{Vesl an présent & préparer Pévolution de avenir el & la faciliter.

« Seulement, a mesure que ce travail de protection s'opérait, les movens de
communicalion devenaient plus rapides. Un ouvrage publié dans um pays, qnand
le succés lui souriaitl, se répandail rapidement dans les aulres pays. Alors Panteur
se trouvait en présence de divergences protondes dans les législations. Protégé ici,
il n’était ailleurs que trés peu on méme pas du tonk protégé. Les auteurs sentirent
la nécessité de se réunir pour défendre leurs intéréts et aviser a les faire respecter.
De 1a. dans presque tous les payvs, ces grandes eb puissantes sociétés, société des
gens de lettres. sociéteé des auteurs et compositenrs dramatiques, dont le hul est de
travailler, sous tontes les Tormes, & la défense des intéréts des autenrs. De la aussi
les congrés destinés 4 mettre en contact et 4 unir les auteurs de tous les pavs.

Lo premier congris, je crois, en matiéve de propriété littéraive, 'in des plus
importanls en tout cas, csl celni (ui se réunit L Anvers en 1858, 11 fut brillant entre
tons. 1l ¥ vinl des auleurs et des artisles d'a peu prés tous les pays dn monde,
et chaue pavs envoyn ses homes les plus éminents. -On (ravailla beancoup; on
mit en lmmiére les divergences des législations: on insista sur la nécessité de les
faire disparailre: on avisa aux moyens i employer pour cela. Mais la guestion, fina-
lement, resta & 1'étude. . _

« On ne vit de reméde immédiat que dans la conclusion de conventions inter-
nationales, réglant les intéréts de peuple 4 peuple et formant antant de contrats
gséparés. Si bien ¢que pour éludier le droit international se rapportant & une nation,
il fallait étudier tons les traités quielle pouvait avoir passés avec d’antres pays et qui
sonvent différaienl considérablement de 'un a Pautre.

« On sentait déja le hesoin d’une union établie entre différentes nations, mais
I'idée, flottant en quelque sorte dans ’air, Wavait pas pris corps. .

«(est en 1878 qu'on la-voit enfin se dégager nettement. lin 1878, nne exposi-
tion universelle se réunissait 4 Paris. On profita de la venne, dans cette ville, d'un
arand nombre d’étrangers pour, erganiser des congrés sur la plupart des matiéres,
On organisa notamment un congrés pour la propriété artistique et un autre eon-
grés pour la propriété littérairve.

«An Congres de la propriété artistique, tenu sons la présidence du maitre
illustre dont la perte sc fait encore sentir, Meissonnier, le veeu suivant ful émis:

« Il est 4 désirer qu'il se eonstitue entre les Etats de PEnrope ot d’outre-mer une union go-
nérale qui adople une législation nniforme en matiére de propriété artistique.

o Le Congris donne mission a son burcau de se présenter anprés de M. le Ministre de
Pinstraction publique et des Beaux-Arls ponr lui demander de prendre Tinitiative de provoquer
1 réunion d'mne Commission internationale officielle dans le Lut de conslitner cntre les Efats
d’Europe ot d'ontre-mer une nnion géndérale qui adopte une tégislation uniforme en aliére de

propriste artistiqne. »

« Les mémes idées se manifestérent dans le Congres de la propriété littéraive.
lenn sous la présidence de Vielor Hugo; tout le monde était d'avis Jd'une Union
intermotionale, mais comment parvenir 4 la fonder? (Pest alors «u'on eut la pensée
J'une association interuationale, dout le centre serait en France, qui eréernit des
comités dans le plus grand nombre de pays possible el établirait ainsi un lien
constant entre les auleurs de toutes les nations. Elle aurait pour mission de réunir
fréquemment des congres, tantot Jans nne ville, tantdt dans une autre, de facon o
recruter toujours (e nouveaux adheérents, ¢qui, devenus pent & peu légion dans tous
les pavs, contribueraient, @t la longue, & créer I'Union tant désirée,

« L"Association littéraive internationale, appelée nn pen plus fard Association
littéraire et arlistique internalionale, tut ainsi fonddée. La présidence en tut aussitot
ollferle a celui-la méme sous le patronage duquel elle venait e se former,
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a Victor Huago, qui Uaccepta dans des termes énms qu’il est bon de rappeler; car les
paroles du maitre sont comine une profession de foi et conticnnent en elles-mémes I
grande penscée (qui, selon moi, est la raison d'¢lre de PUnion créée & Berne en 1836

_ « I'ncceple, reconnaissant, dit-il, In présidence que vous avez bien vouln w’oflrir avee tant

d’afleclion.

« [JAssociation littéraire internationale vivea. Liunion de tons les esprits a ¢ le réve cons-
tant de wa vie, qui a presque autant d’annédes fque lo siéele.

« La race des littérateurs, race rare, marchera devant; Ius peuples Ia snivront.

« Lia paix universelle sorlira e celte immmense ralernité spiritnelle,

« Yotre auvre grandiose, elle réussira. Llle ne peut pas rencontrer d'hostilité ; car elle ré-
pond & un idéal de eonnmunaunlé que tous désirent urdeminent.

« Vous qui éles plus jeunes gue mol, vous en verrez les truils,

« Pai toujours pensé que de Palliance des letires suvgirait la paceitication (les dmes!»

« Belles et admirables parcles, Messieurs, paroles prophétiques! Victor Hugo,
evancant ainsi Pavenir, avait lintuition de cette Union qui, depuis, s'est réaliséc.
Oui, c¢'est bien laliiance des littérateurs et des artistes qui o fondé U'Union de
Berne. Et pour moei, dans cette Union, pour laquelle je suis fier d’avair travaille,
Juadime @ voir d’abord cette iminense fraternité spiritnelle dont parlait Victor Hugo,
conduisant an rapprochement des peuples et 4 la pacification des dames. (Vest ce
arand, ¢’est ce noble ¢oté de Vwuvre, qui est bien fait, 4 mon sens, pour scédiire.
pour entrainer les nations qui nont pas adhiéré i PUnion. Que les Délégués ici
présents reportent a leurs Gouvernements les Delles paroles du poéte. et leurs
(ouvernements seront fiers, jen suois certain, de joindre leurs efforts aux notres
pour collaborer a une ceuvre d'oll sortira 1n progrés pour le bien de Phunmanité,

« I’Association internationale a rempli fldélement sa inission. Elle'a créé des
comités dans nn grand nombre de pays. elle a réuni des conugres, clle a CoIUULS
partout des amitiés, allant chaque aunée dans une ville différente, Londres, Lis-
bonne, Madrid, Milan, Vienne, Bruxelles, Genéve, Rome, ete.

« IEn 1882, on était 4 Rome.

« Le docteur Panl Schmidt, de Leipzig, en sa qualilé de représentant de la
Société des libraires allemands, déposa Ia proposition suivaite

« Considdrant que la nécessité de prolection dela propriétd inlellectuelle est la mdéne dans
tous Ies pays;

« Considérait que o salisfuction corapléts Jde cetle ndeessité ne pourra ctre ubtenne que par
adoptien, par des déléguds «de lons les Gouvernements, ¢l Ia mise ¢n vigueur commune, dansg
lous les Ktats contractants, dune Union de la propriété liltéraire semblable & eelle par laquells
a (lé erdée PUnion postale;

« Considdrant qu'une pareille Union doit étre bascée sur les idées et les voux de tous les
groupes d’inléressés, non senlement eeux des hommes de letires, mais dgalement conx des libraires-
diteurs, des compositenrs et des dditeurs de musiqne;

« Le soussignd a Uhonnenr de proposer yite le burean de 'Association littévaire interuatio-
nale soit chargd de prendre les mesures néeessgires ponr provoquer, dans la presse de tons les
peys, une discussion, aussi dlendue el approfondie que possible, de ka jquestion de la lormalivn
d'une Union de projuicld Iitléraire, et pour gqne. en un licu et it une date qui =erout ulléricure-
mientl fixdés, une Gonférence, composde des organes et des groupes iutéressds, se réunisse pour
disculer el se eoncerter sur un projet de eréation d'nne Union de propriélé lilldraire, »

« Ce veen fut voté & Vunanimité ; et, a la suite de ce vote, M. Batzmaun, notre
collegue icl présent, celni qui nous annoncait tout &4 Phenre Padhidésion de la Noi-

vige 4 la Convenlion de Berue, prenait la parole en ces termes

« En onnr qualité de Fun des plus anciens membres de PAssocialion, jo puis assurer apite le
comité exdenlit Jde PAssociation litddraire internationsle s'elforcera de cemplir ntilement, de eon-
cert avee Ia Soctéld i qui est Jdue linitiative de Ia propdsition présentée par M. Scluaidt, Te man-
dat important qui lul w ¢ conlic. En méme temps Je propose que Pon fixe dés anjourd’hui
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le lieu de la réunion «de la Conférence décidée par le vote de lout & I'heure. Je propose donc
¢que Berne, Ia ville internalionnle par excellence, soit choisie coninte lieu de révnion. Jajoule
spie M. Sehunidl a bieu voulu s'associer 4 celte proposition et je pric M. le Prdsident de bien
vouloir la mettre aux voix, »

s

« La proposition de M. Beetzmann fut adoptée & son tour, et aussitdt le comité
de 'Association littéraire et artistique internationale se mit 4 I'étude. 1l rédigea un
projet de convention d’Union, et, ce projet une fois élaborsé, I'Association ¢'adressa
an Gouvernement de la Suisse. lui demandant de prendre ce projet sous son pa-
tronage et d'admettre VAssociation & provoquer la réunion 4 Berne d’une conférence
officieuse et privée, composée de délégnés du plus grand nombre de pays possible,
dang laquelle le projet serait discuté, Le Gouvernement Helvétique rendit une ré-
ponse favorable; le Conseil fédéral désigna méme M. Numa Dros, M'un de ses mem- -
bres, pour suivre et diriger les travaux de la Conférence. Le projet, Jéfinitivement
arrété dans cette conférence, fut remis aux mains du Gouvernement suisse, qui
I'amenda & son tonr, en vue de le rendre plus acceptable jrour les pays dont la
législalion était encore retardataire, et, l¢ 9 décembre 1833, le Gouvernement Hel-
vélique adressait le projet, revu et corrigé, 4 tous les Gonvernements, en laccour
pagnant 'mue eirculaire ainsi concue:

¢ KXGELLEXNCE,

¢ La profection des droits des auleurs d'cuvres de littéralnre et d'arvt (propridic litléraire
et artistique, selon la terniinologie [rancaise} tend & devenir de plus en plus Uobjet <o conven-
lions internationales. I1 est, en effet, dans la nature des choses que Viruvre du génie de I'homme,
ane lois qu'elle a vu le jour, ne puisse plns élre restreinte & un senl pays et @ une senle nalio-
nalité; si elle a quelque valeur, elle ne tarde pas a se répandre dans lous les pavs sous des
formes qui peuvent varicr plus ou moins, mais qui lalssent néamuoins subsisler dans son
essenee of dans ses prineipales wanifestations la pensie eréalrice. Voild pourquoi, aprés que
tons Jos litats eivilisés ont reconnu el garanti par leurs législations intérieures le droit de Pécri-
vain et de Partiste sur son «envre, le besoin impdrienx s’est montré de protéger aussi les droits
dung les velations internalionales qui vont tous les jours se mnliipliant et grandissant.  Clest it
cc besoin quion s'est cifored de répondre par les nombrenses conventious conclues dans les der-
niires anndes eutre les principaux Etals.

« Alais quels que soicnl les avanlages qne ces conventions présentent, il faut reconnaitre
qu'elles sont loin de protéger d'une maniére unitorme, etficace et compléte, les droits d'autenr.
Cette insuflisance tient, sans contredit, a la diversité des législations nationales, dont le régime
conventionnel n dii névessairement tenir compte. .

« Les irréguluritds el méme les grandes lacunes qu’ofire le droit international actuel ne
ponvaient toanquer d'affecter vivement les intéressés, anfeurs, dditenrs et witres ayunts droit.
Aussi vovons-nous se produire de leur part les plus grands eorts ponr abontiv, d'nn eolé, &t Ia
reconndissince nniverselle des droils Fauteur sans distinction de nationalité, ct. de I'nutre, 4
Iuniformité désirable dans les principes qui régissent la matiére. »

« La circulaire rappelle alors les travanx de YAssociation liltéraire internatio-
nale, le projet préscnté par elle, et elle ajoute :

« Le Conseil Idddéral w'a pas dissimnlé anx iniliateurs de ee projet qn'il voyait des difli-
cultdés it la réalisation iimnddiate dans toute son étendue. En elfet, les conventions récemment
conclues o en vigueur depuis un cerlain nombre d’anudes sonl plus o1 mwoins en contradiction
avee telle on [elle partie des dispositions de ce projet, el il ne faul pas prétendre & ee que ces
conventions puissent facilement étre modifides avant leur dchéance.’

« Mais, d'anbre part, e¢e serait certainement un grand gain rque d’aboutir dés maintenant
une enlente géndérale par laquelle se trouverait proclamié le principe supérienr et, pour aniusi
dire, de droit nalurel: que Pawleur d’une cuvre lilléraire ow ariistique, quels que soien! sa
nationalilé et le liew de reproduction, doil étre proléyé partoul & Uégal des rvessorlissants de
chaque nation.

« Ce principe fondmmental qut ne heuarte aucune eouvention existante une fois admis, ot
FUnion géucrale constitude sur eelte base, il est hors de doute ¢que, sous U'intluence de I'échanpge
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de vues qui s'dtablirait entre les Etats e I'Union, les différences les plus chorquanies ¢ui existent
daus le droit international seffaceraicnt successivement pour faire pluce & un régime plus uni-
forme ct consdquemment plus sir ponr les antenrs et les ayants droit,

« (Vest dans ce seus que te Conseit fédéral snisse croit pouvoir appuyver auprés des Gouver-
nements de tous les pays la demande de PAssociatlon littéraive internationale. »

« Cet appel fut entendu. Une premieére Conférence officielle ent lieu a4 erne
en 1884, puis une seconde en 18335, et de 1i sortit enfin la Convention d'Union cui
porte la date du Y septembre 1886 et dont la revision vous est aujourd’luli somnise.

« T'el est T'historique de la Convention.

« Ce n'est pas une Counvention pareille anx traités internationaux jusqualors
conclus entre les peuples; il u'y a pas i ce contrut syvnallagtuatique par lequel
denx uations s’accordent 'une &t 'autre ua certain nwombre de droits, plus o moins
limités, mats exactement pareils. '

« Iet, la nation dount la législation est la plus libérale et la plus large ne mar-
chande pas aux sujets des antres payvs signataives de Ia Convention la jonissance (e
toutes les dispositions libérales; elle les leur accorde, ne dewmandant A son tour, en
échange, ponr ses propres sujets, dans ces autres pays, que le traitement des na-
tionaux. Le principe fondamental de la Convention, conmme le faisait si bieu ob-
server la circulaire du Conseil [édéral, est que, dans chague pays de 'Union, les
étrangers ressortissants de la Convention sont assimilés aux nationanx. Le mdéne
exact traitement lenr est accordé. Mais la nuation dont In législation est plus avanede,
nut donne plas gqu'elle ne recoit, comple sur Ia contagion du bicn; elle espere qune
les nations ainsi libéralement traitées par elle ne voudront pas vester en arricre
et que, des u'elles le pourront, elles feront un pas en avant. It cela est tellement
rai, tel est I'empire de cette contagion du bien qicon a vn, dans cette Convention
meéme, des pays sacrifier quelque chose de leurs leis intérieures et accorder anx
sujets des autres pays de I'Union des avantages plus grands que ceux qui appar-
tiennent A leurs propres natiouaux.,

« La Convention de Berne est un commencement (unitication des lois sur le
droit d’anteur. Favenir complétera peu & peu cette nnilication qui, par la Torce
des choses, rapprochera insensiblement les peuples.

« Clest ainsi qque se vérifiera la parole de Victor Hugo. quanmd il disait que de
Ialliunce des lettres surgira nn jour la pacification des dnes,

« Travaillons avec antour a4 ce grxd cenvee: pressous tous les Gonvernceinents
'y travailfer avec nous. It vous, Messieurs les Délégués des Ftats non unionistes,
“demcurez pénétrés de cette vévité que vous redirex U ceunx qui vous ont envoyés,
cest quen travaillant pour le bien immediat des auteurs et des artistes. nois tra-
vaillons da méme coup pour le bien, pour le progrés de Ulumianité. .\ cette heure
ot le sicele touche presqne a sa fin, telle doit &tre lu préocenpation de tons coux
qui pensent. Fespore (qu'avant peu, et commie résultat dircet de nos réuuions, nous
saluerons de nouvelles adhésions «(ui nous rempliront de joie. »

M. le Président, inlerprétant les applaudissements qui ont accueilli les
paroles de M. Pouillet, remercic celui-ci pour soun cxposé si caplivant et si
instruclif de la véritable portée internationale de la Convention de Berne. 11
espére que ce discours engagera de nouveaux pays & chlrer dans I'Union.

AL Cané, Délégue de la République Argentine, exprime le ven que le dis-
cours de M. Pouillet soit impriwe 1n exlenso, atin que les Gouvernemenls des
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litats qui ne font pas encore partie de 'Union seient encouragés par la leeture
de cet expos¢ magistial & domner lear adlicsion a4 la Conventioil.

M. le Président répond que ce veeu recevra satisfaction.

M. de Freycinet proposc cnsuile de passer a la discussion géucrale des
dispositions de la Convention de Berne. Au preéalable, il invile MM, les Deld-
guds qui auraient & présenter des déclarations d*une portée géncrale sur I'ccuvre

de revigion de la Conférence a les faire connailre i celle el

M. Batzmann, Déléguc de la Norvege, prend la parole el lit la déclaralion
gutvante:
« MOXSIEUR LE PRESIDENT,

w Aprés des travaux préparatoires faits de coneert avec le Danemark, la Nar-
vige sest donné. en 1893, une loi nouvelle sur I propridld lttémire ot inlistique,

« Gette réforme a été acenmplie dans le double bub de mettre la 1ogiskition de
la Nurvége d’accord avec les meilleurs modéles cu cetle matiere el de lui permeltre
cPadlicrer & la Convention de Berne.

« Aujonrdhni cette adhésion est un fait accompli.

« Ou trouvera naturel que, dans ces circonstances, la Norvege puisse dilficilement
sassocier 4 des modifications an Pacte de Beme, ¢ui Pobligeraient it remanier de
novean nne législation nationale, qu'elle a tiche de faire bonne, cf (qui compte 4
peine trois années d'existence. »

M. Reichardt, tout en comprenant le point de vue anquel se place la Nor-
vége, fait observer qu’il y a pourtant licu, dans I'intérét de 1’Union internationale
clle-inénie, d'égaliser aulanl que possible les différentes legislations, ct de
renoncer { certaines particularités des lois nationales, méme au risque de faire
quelques  sacrifices.  L'Allemagne a préche d'exemple dans cetle voie et elle
coutinuera & la suivre, du moins aulant quil lui sera possible de le faive,

M. Beatzmann répond a M. Reichardl en constutanl que les saerifices
demandés a la Norvege onl ¢l¢ accomplis réellement par celle-ci, lorsqu’elle
a adopté, en 1893, une législation libérale.

sir Henry Bergne, Déleéguc de la Grande-Brelague, lit ensuile la déelaralion

que voici:

« All commencement stes séances, joil le deveir diinformer la Gonférence (que
les Deébogues hrilannigques ne sont pas auwdorisés & <igner définitivement aucon ins-
truntent apportant des changements dans le texte de la Conveulion actuelle. Ils ne
pourront que soumettre les résultats de cette Conférence a Vappréciation de leur
Glonvernemecnt.

« Lin Grande-Bretagne attache la plus grande vadeur i lu Gonvenlion de Berne,
¢l ne veut pas risquer quaucune de ses cotonies se retire de U'Union, ce qui pour-
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rait avoir lieu =i, dans ce moment. clle aceeptait détinilivement des cliangenments
matcricls an lexte de la Convention.

© «Mon Gouvernement vent biei. cependani, que ses Délégnés prennent part 4
la discussion des propositions qui fornient la base du programme de cetle Confé-
rence, afin que, si la Confdrence consent i donner son approbation 4 cetle maniére
de procéder, quelques-unes de ses résolillions puissent étre rédigées dans une forme
qui permettra a la Grande-Brelagne 'y adhérer nltérieurement, si les civconstances
s’y prétent.»

La Conférence passe cnsuile en revue, sans enlrer dans l'examen des
queslions, quant au fond, les divers articles de la Convention ainsi que les
proposilions de modificalion élaborées par le Gouvernement francais avee le
concours du Burcau inlernalional. M. le Président en donne suceessivement
leclure.  Queldguies propositions preéseniées par Messicurs les Délégués sonl en
oulre prises en considéralion ¢t renvoyvees i la commission, laquelle les sou-
mellra & une c¢lude approfondie.

L’armere rremigR ne donne licu & aucune observation.

ArTicLE 9.

M. Reichardt cxpose que l'alinéa 2 de cet arlicle, qui assure la protection
des droits d’auleur dans tout le terriloire de I'Union moyennant l'aceom-
plissement des formalités dans le seul pays d'origine de V'ceuvre, constilue le
point de départ et le butl principal de la Convention de Berne. La proposition
de revision ne devrail pas rencontrer d’opposilion. La Délégalion allemande
dépose sur le bureau un lexte qui modifie sur deux points la rédaction pro-
posée, mais simplement en ce qui concerne la forme. Ce texle esl ainsi congu:

»La jouissance de ces droits est assurée aux auleurs, ou ¢ leurs ayants cauce sans autres condilions

et formalilés que celles prescrites par la législation du pays d’origine de I'euvre ox par la présenie Conventivn,
Eile ne peut excéder, dans les autres pays, la durée de la proteclion accordée dans ledil pays ¢'origine.*

M. Howard, Délégué de la Grande-Brelagne, fail, au sujel de cel arlicle,
la déclaration suivante:

« Le principe qu’on vent exprimer plus netlement dans le texte de la Con-
venlion par celle proposition, est déja réalisé par Ia loi anglaise, telle (uelle
existe anjourd’huai, selon les inlerprétalions les plus récentes des tribunaux com-
pélents.

¢ Il y a cependant des considéralinons relatives 4 certaines des colonies anglaises
(qui empechient le Gonvernement «de Sa Majesté Britamnique denvisager comme
passible, & Iheure actuelle, auenn changement définitif do texte e la Convention
dans ce sens, »

M. de Borchgrave, Dclégué de la Belgique, désirant préeiser encore le texte
de la Convenlion sur ce poinl, fail parvenir & M. le Président la nouvelle r¢-

daclion suivanle:
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,La jouissance de ces droits est subordonnée exclusivement & I'accomplissement, dans le pays d'origine
de I'euvre, des conditions et tormalités y prescrites par la loi.*

M. Lardy, Délégué de la Suisse, dépose également un amendement ayant
pour but de donmer a l'article 2, alinéa 2, une rédaction plus claire. En
outre, il fait observer que cet article prévoit que la jouissance des droils qui
v sont consacrés ne peut excéder, dans les autres pays, la durée de la pro-
tection accordée dans le pays d'origine. On powrail croire, daprés ce iexte,
gu’il est interdil & un pavs contractant, dont la législation intéricure prévoit un
délai plus long, d'en faire bénéficier les ceuvres unionistes. Or, cette formule
a un caractere purement faeultatif, et n’exclut nullement I"applicalion des
dispositions plus larges. La seconde partie de lan proposition suisse tend i
consacrer cette interprétation libérale.

Voici le texte de la proposition de M. Lardy:

»la jouissance de ces droits est wniquement subordonn-ée 3 l'accomplissement des conditions et torma-

lits prescrites par la législation du pays d'origine de I';euvre; aucup des pays de I'Union ne sera d-aitleurs tenu
d'accorder a cette jouissance une durée excédant la durée de la prolection accordée dans le pays d'origine,”

M. Roux, Délégué de DIltalie, eslime qu’il faudrait parler, dans le texte
de Tarticle 2, alinéa 1%, non seulement des w@uvres publiées ou non publiées,
mais aussi des ceuvres posthumes, et die ,pour leurs ceuvres, soit publiées
dans un de ces pays, soit non publides, soit posthumes®.

M. le Président fait observer & M. le Délégué de I'ltalie qu’il existe une
proposition spéeiale visant les ceuvres posthumes, proposition insérée a la fin

de la Convention.

ArTICLE 3.

M. de Borchgrave remel au Burcau l'amendement suivant:

»Les slipulations de la présente Convenlion s'appliquent également aux ceuvres liltéraires ou artistiques
publiées, représentées ot exécutées dans un des pays de I'Union, et dont Fauteur appartient 3 un pays qui n'en
tait pas partie.”

M. Lardy dépose 2 son tour la proposition suivante:

»Les stipulations de la présente Convention s’appliquent également aux wufewrs ne ressorlissant pas 3
I'un des pays de I'Union, pour leurs ceuvres littéraires ou artistiques édilées, représentées ou exécutées pour la
premiére fois dans un des pays unionistes.

M. Reichardt rappelle que le principe qui forme la base de la modifica-
tion proposée a ¢té déjit énoncé dans la Conférence de Berne de 1885 par
M, Lavollée, Délégué franeais. Mais si ce dernier n’a rencontré alors aucune
opposition dang le sein de cette Conférence, il n'en résulte pas que sa maniére
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de voir ait été acceptée unanimement. On tenait avant tout 4 ahoutir, e’est
pourquoi aucune voix ne s’éleva pour réclamer contre cette interprétation.

Les promoteurs de la nouvelle proposition ne semblent pas avoir prévu
toutes les conséquences qu’elle entrainerail. L édition du livre d’un auteur
élranger & 'Union, sur le teiritoire de celle-ci, constitue un fait matériel. La
représentation publique est déja moins facile 4 constater. Mais comment con-
troler une exéeution musicale organisée par une troupe ambulante dans un
lieu quelconque de I'Union? Ce controle serait cependant indispensable, puisque,
aux termes de la proposition, telle qu'elle est formulée, on fait dépendre du
fait de I'exécution la protection accordée i I'impresario unioniste. Ce dernier
sera alors investi de tous les droits qui découlent de la création d’une ccune
non unioniste. Cela ameénerait un état vraiment chaotique. Arriver a Fadop-
tion de la proposition 1n° 2 en interprétant dans ce sens l'article 3 de Ila
Convention, c’est soulever une des questions les plus compliquées. En prévi-
sion de cette éventualité, la Délégation allemande a Llenu a élaborer un mémoire
spécial sur la portée de l'article 3 anendé, mémoire qui sera distribué anx
membres de la Conférence. (1)

La Délégation allemande, d’accord avec les Délégués de Belgique et de
Suisse, désirerait voir protéger Iauteur non unioniste et non pas son éditeur.
Toutefois, la rédaction qu’elle présente differe a4 cerlains égards de celles de
ces Délégations, En voici les termes:

Les auteurs ne ressorlissant pas 4 I'un des pays de VUnion, mais qui auront fait publier leurs ®uvres
littéraires et artistiques par un édileur dans Pun de ces pays, jouiront, pour ces euvres, de la protection accordée
par la présente Convention.

ARTICLE 4.

M. Reichardt déclare qu'en ce qui concerne les euvres d'architecture, ia
Délégation allemande ne saurail accepter la proposilion principale du pro-
gramme, car il y a des construclions dépourvues de toul caructére arfislicue et
dont la reproduction ne peut étre considérée comme la contrefagon d'une wuvre
d’art. Dailleurs, la protection des plans et dessins d'architecture est deéja pré-
vue par la législation allemande et par la Convenlion. Nous scrions disposés,
dit-il, @1 soumettre la proposition o 1":11)111'01):1ti011 du Parlement allemand, nuiis
nous doutons du sucees d’une semblable démarche.

Quant aux photographies, I'Allemagne est préte non seulement & accordey
aux photographes unionisles le trailement national, comme clle te fail pour
ceux des Etats-Unis, mais encore &t les dispenser des formalités spéciales pres-
crites pour la protection des photographies allemandes. Uue déclaration en ce
sens pourrait étre insérée dans le Protocole de cloture (ne T).

(1) V. ce Ménroire p. 193 cl-apres,



114 ProcEs-VERBATY

M. Lardy, en présence des déclarations de la Délégation allemande, renonce
i soumettre & la Conférence une rédaction spéciale au sujet de la protection
des photographies; mais il se réserve de faire connaitre la maniére de voir
de son Gouvernement dans le sein de la commisston, si le cas sc présente.
La Suisse réclanmera peut-étre la fixation d'une durée minima de prolection pour

les photographies.

M. Roux, Délégué de I'ltalie, propose de faire figurer les ccuvres chorégra-

phiques au nombre des ceuvres protégées aux termes de l'article 4.

Sur une queslion posée par M. le Sénateur Descamps, Deélégué de la Bel-
gique, M. le Président declare que les propositions indiquées dans cette séance,
mais non pas formulées expressémenl, pourront étre discutées par la com-
mission si clles ont été renvoyées i cette derniére. Toutefois, il reste bien
entendu qu’elles ne porteront pas sur des points nouveaux; elles ne pourront
constituer que de simples amendemenls aux muodifications déja proposées,

Enfin, M. Reichardt dépose le texte d’un article, qui pourrait étre numeé-
rolé 4 bis et qui est concu en ces termes:
»La reproduction non consentie par 1’auteur, ou ses ayants cause, d'une ceuvre protégée d’aprés fa présente

Convenlion esl illicile et entrainera les conséquences civiles et criminelles respectives, quand méme la tégislalion
du pays permetlrait une pareflle reproduction des cuvres nationales contre payement de tantitmes.”

(L'adoption de cet article entrainerait pour T'arlicle 9 de la Convention une 1égdre modification de torme.)

ArTicLE D.

M. Reichardt expose que le délai de dix ans accordé pour l'exercice du
droit exclusif de traduction par l'article 5 du Traité de 1886 ne représente
qu'une premicre étape. Il g’agit maintenant de donner satisfaction & 'opinion
publique. en faisant un pas de plus dans la voie de la protection. . assimi-
lation compléte du droit de traduction au droit de reproduction est, comme
fa Délégation allemande 1'a déji déclaré en 1884, conforme i la tendance
vénérale de notre époque. Les arguments pour ef conlre cette assimilation ont
élé suffisnmment disculés; il serait presque impossible d’en trouver de nou-
veaux. La traduction a un intérét surtout international, non pas national, sauf
dans les pays polyglotles. Or, dans un de ccux-ci, la Suisse, on a pdurtant
adopté le principe de Vassimilation, et celn sans aucun inconvénient. A fortiori,
les autres pays, oh l'on ne parle gn'une seule langue, devraient accepler la
modification proposée. Les législations nationales pourraient toujours régler
ce point & leur gré pour les auleurs indigénes.
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Tout en s¢ réservant d’expliquer plus longucnient ses vues dans la
commission, la Délégation allemande, favorable & Passimilation des deux droits,
dépose 'amendement suivant

»t8s auteurs ressortissant A Tun des pays de 'Union, ou leurs ayanls cause, jonissent, dans tous les aulres
pays, du droit exclusil de laire ou d'autoriser la Iraduction de leurs wuvres pendant loute la durée de leur
droil sur Feuvre originale. Ce droit comprend les droits de publication, de repreduction, d’exécution et de
représentation dans les limites accordées pay la présenie Convention powr lo profection du lexte orviginal
de Veupre )

Sir Henry Bergne lit ensuite une déclaration ainsi concue:

« Le Gouvernement britannique cstime que la situation actnelle ne permet pas
encore dassimiler tout i fait la durée du droit de traduclion a celle de la protec-
tion accordée a l'eeuvre originale.

« La Convention stipule (w’un minimum de (ix années de prolection sera uc-
coridé pour fe droit de traduction. Cependaut, la leoi anglaisc accorde cette protec-
tion pendant toute la durée de la proteclion de Teenvre originale, pourvu qu'unc
tradnction anglaise autorisée ait parn dans un délai de dix années a partir de lu
premicére publication de l'ceuvre originale.

¢« Voila un principe qui semnble garanlirv les jutéréls de lautenr et duo lectenr
tout a la fois.

« 8l était possible d’accepter un texte dans ce sens. la Grande-Bretugne ne
ferait, selon toute probabilité, auvcune difficullé A’y adhérer, car il ne serait yms né-
cessaire alors de changer sa loi actnelle. »

Enfin M. Roux, Délégué de Vltalie, propose d’ajouter, aprés le prenier
alinéa de larticle 5, un alinca ainsi rédigé:

,En tous cas, lorsque Fauteur a joui de son droit exclusit de traduction dans le délai ci-devant prescrit,
ce droit exclusit lui esl encore assuré au moins pendant dix annécs A parlir de la publication de la traduction

autorisée.’

L’article 6 ne doune lieu 4 aucune ohservation.

ARTICLE 7.

M. Reichardt reconnait que le texte de cet article est défectueux. La Déle-
galion allemande propose une nouvelle rédaction; celle-ci ne conserve 'obli-
gation de la mention de réserve que pour les articles autres que ceux de
sctence ou d’art; les romans-feuilletons en seront dgalement dispensés.

Voici le texte de cette nouvelle rédaction:

»Les articles de science ou d'arl et les romans-leuilletons publiés dans les journaux ou recucils périodiques
d'un des pays de I'Union ne pourronl &lre reproduits, en original ou en traduction, dans les autrcs pays de I'Union,
sans l'autorisation des auleurs ou de leurs ayanls cause.

oIl en sera de méme pour les autres arlicles extraits de journaux ou de recueils périodiques, lorsque les
auteurs ou éditeurs auront expressémen! déclaré, dans le journal ou le recueil méme ol ifs les auront lait parattre,
qu'ils en inlerdisenl Ia reproduction.

»Pour les recueils, il suffit que I'interdiction soil laite d’une maniére générale en téle de chaque numéro
du recueil,

»En aucun cas, linlerdiclion ne peul ¢'appliquer aux arlicles de discussion polfliquc ou A la repreduction

des nouvelles du jour et des fails divers”
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M. de Borchgrave dépose une rédaction- qui se rapproche en principe de
Ja proposition frangaise, mais qni contient unc restriction relative a la repro-
duction des articles de journaux par un autre jomrnal, Elle est congue cn
ces lermes:

nLes romans-teuilletons ou tous autres articles, soit de journaux, soit de recueils périodigues, publifs dans
I'un des pays de "Union, ne pguvent étre reproduits ou traduits sans 'autorisation des auteurs ou de leurs ayants cause.

»Néanmoins, tout journal peut repraduire un article publié dans un autre journat a la condition d’en indiquer
la source et le nom dc l'auteur, si Varticle est signé, 3 moins que cet articte ne porte la mention spéciale que
la reproduction en est interdite.”

Al Baetzmann remet 4 AL le Président In rédaction suivante:

»Ne constitue pas une atteinte au droit d’auteur la reproduction, en langue originale ou en traduction,
dans des journaux ou revucs, d’articles ou de communications détachées, empruntés 3 d’autres journaux ou
revues, &il n'a pas €té fait spécialement réserve du droit de reproduction. La source doil toujours étre claire-
ment indiquée.®

Enfin, M. de Rolland, Délégué de Monaco, déclare qu'il est favorable a la
proposition de la Délégation belge, mais il soumet une rédaction nouvelle qui
a également pour but d’établir une distinction entre les articles de journaux
et les articles de revues, ces derniers devant étre laissés dans le domaine du
droit d’auteur absolu.

Voici cette rédaction:

,Les articles de journaux publiés dans 'un des pays de PUnion peuvent @ire reproduits, en original ou
en traduction, dans les journaux des aulres pays de PUnion, 3 ta charge den indiguer la source et, s'ils sont
signés, le nom de leur auteur, 3 moins que Fauteur ou Féditeur ne Iaient expressément interdit.

»EN aucun cas, cette interdiction ne peut s'apptiquer aux articles de discussion politique ou a la repro-
duction des nouvelles du jour et des fails divers.

.,,Les romans-teuvilletons ne sont pas considérés comme arlictes de journaux.*

Lrarticle 8 ne donue liew 4 aucune observation.

ArTticLE 9.

M. Reichardt dit que I’Allemagne aceepte la proposition de I’ Administration
Irancaise dans son principe. Mais ses Délégués lacheront de démontrer a la
commission que cette question h'est pas assez muare pour faire Fobjet d’une
disposition formelle; toutefois, elle pourrait donner lieu & I’émission d’un veeu
qui scrait renvoyé 4 la prochaine Conférence diplomatique.

Armicur 10,

M. Reichardt déclare accepter la proposition de revision, mais il y aurait
lieu d’en renverser les termies, la transformalion d’une piéce de théitre en
roman étant moins fréquente que celle d’un roman en picce de théatre.
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Yoicl les termes de sa proposition :

»Sont spécialement comprises parmi les reproduelions illicites auxquelles s’applique la présente Convention,
les appropriations indirectes non autorisées d'un ouvrage littéraire ou arlistique, désignées sous des noms divers,
tels que: adaptations, {(ransformation d'un romun en pitce de thédire ef réciproquemeni, arrangements de
musique, ete., lorsqu'elles ne sont que la reproduction d’un tel ouvrage, dans la méme torme on sous une autre
torme, avec des changements, additions ou retranchements non essenliels, sans présenter d'ailleurs le caracltre
d’'une nouveile ceuvre originale.”

M. Lardy sc réserve de formuler, dans la commission, quelques obser-
vations sur les conséquences que pourrail amener Ia suppression proposce dn
secotrd alinca de cet article.

Lrarticle 11 ne provogue aucune obgervation.

AnTicne 12,
Cet arlicle donme licn aux qualie propositions nouvelles que voiei:

Proposition de la Délégation belge, pﬁésentéc par M. de Borchgrave:

pToute ceuvre contrefaite peut 8ire saisie dans ceux des pays de FUnion ol Peeuvre originale a droit &
la protection 1égale.

pla saisie a lieu soit & importation, soit 4 I'intérieur du pays, contormément 2 la loi locale.”

Proposition de la Délégation allemande, présentée par M. Reichardt:

nroute ceuvre contretaite peut &tro saisie par les awforités compétenies des pays de 'Unien ol Fenvre
originale a droit 2 la protection légale.
_ pla saisie a lieu contormément & la igislation inlérieure de chague pays.”

Proposition de [a Délégation diltalic, présentée par M. Roux:

ndjouter apres les mots: ,,4 limportation®, les mots: ,,ou & Vintérieur des pays*.

Proposition de M. Lardy, Délégué suisse:

»Les euvres autorisées dans le pays d'origine ne peuvent étre Pobjet de saisies lorsqirelles transitent
par un pays oll ces ceuyres sont illicites.”

M. de Rolland proposc dintercaler simplement le mot méme avant les
mots: ,d {unporialion®.

L’avticle 13 ne donne lien & aucune observalion.

AnticLE 14

M. Reichardt déposc une nouvelle proposilion an sujet de cet arlicle, en
vue de régler la question de la rétroactivité & Tégard des wuvres lraduiles
avant Uentrée en vigueur de la Couvention. La proposition cst ainsi conque:

,L’assimilation du droit de traduction auw droil d’auteur sur I'euvre originale aura lieu égatement pourles
ceuvres publiées avant la mise en vigueur de la Convention revisée.
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., Toutetois, pour celles de ces ceuvres dont une traduction aura été publiée ou représeniée sans le con-
sentement de I'auteur, mais licitement, avant la mise en vigueur de la Convention revisée, il y aura pleine liberté
d’en taire paraitre ou représenter de nouvelles traductions dans la méme langue.”

(Voir aussi le ne £ du Prolocole de elilure.)}

Les articles 15 et suivauts ne dotmenl licn 4 ancune observation.

ARTICLE ADDITIONNEL.

M. Reichardt Iait savoir que la Delégation allemande se réserve de for-
muler, & la fin des bravaux, un veu tendant & faire examiner quelles sont
les disposittons des traités particnliers (ui subsistent encore & eoté de la Con-

vention de Berne, et quelles sont celles qui sont devenues sans objel.

PROTOCOLE DE CLOTURE.

Ne 1 de ce protocole.
Voici le texte de la proposition allemande dont le dépot avait ¢té annoncé
par M. Reichardt lors de la délibération sur l'article 4:

»0ans les pays qui n'accordent pas aux eeuvres photographiques le caractére d’euvre d'art, les photo-
graphies seront protégées, A parlir de la mise en vigueur de la présente Convention, d’aprds les dispositions
de la législation de ces pays, sans que ceux qui réclament cette protection aient A remplir d’autres conditions
et formalités que celles prescrites par les lois du pays d’origine.

»Tontefois, celte protection ne pourra excéder la durée de celle accordée dans lo pays d'origine.”

Ne 2. Sans observation,

Ne 3 du méme protocole.

MM. Reichardt et Lardy déclarent gu'ils se réservent de faire des comnnuni-
cations & la commission au sujet de cette disposition,

M. le Peésident ayant lu le texte des veux insérés o la fin du fascicule
qui contient les propositions preliminaires (p. 48 ci-dessus), M. Batzmann
dematide & la Conférence d’adopter le second des vorux fortmulés par 1'Admi-
nistration francaise, en le complétant. Ce veen serait ainsi rédigé:

i1 est désirable que les divers Etats de I'Union prennent des mesures pour faciliter la communication au
Bureau de Berne des actes d’enregistrement ou de dépdt des wuvres liltéraires et artistiques, 12 ol ces tormalilés

existent.

»Le Bureau de Berne devra coordonner les renseignements qui lui seront ainsi fournis, en y joignant tous
les documents qu’il pourra se procurer relativement a la publication, sous toutes ses tormes, des euvres litté
raires et artistiques dans les divers Etals unionistes.”

Les aunties numéros ne donnent liew & aucune obscrvation.

-

M. le Président annonce que la premiere scance de la conmuission, & la-
quelle tous les Délégués pourront assister dans les conditions déji établies,

aura lieu vendredi, & 2 h, L2 de Iaprés-midi.
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Le Bureau a requ communication des imprimés suivants :

Note sur la revision de {'Union internationale pour la prolection des
ceuvres artistiques el Litléraires, conclue ¢ Berne en 1880, présentée par le
Syndicat des Sociétés littéraires et artistiques.

Lettre adressée a M. le Ministre du Commerce par les fabricants d'ins-
truments de musique mécaniques.

Note sur le § 3 du Protocole de cliture de la Convention de Berne,
wisanl la fabrication des instruments de musigue mccanigues, présentée par
les compositeurs et les éditeurs de musique.

Ces imprimés ont déja élé disiribués & MM. les Délégués par les soins
du Sccrétariat de la Conférence.

La séance est levée & midi.

Au nom de la Conférence:

Le Prdsidend :
C. DE FREYCINET,
Les Scerdinies:

GUERLET.
PoixsaRp.
BROTHLISBERGER.
Dusois.
MaAILLARD.






ANNEXE AU PROCES-VERBAL

DE LA

DEUXIEME SEANCE

(16 avriL 1890)

TABLEAU

DES

PROPOSITIONS, CONTRE-PROPOSITIONS ET AMENDEMENTS

TEXTE ACTUEL

La jouissance de ces droits est
subordonnée 3 Yaccomplissement des
conditions et formalités prescrites
par la législation du pays d'origine
de Peuvre; elle ne peut excéder, dans
les autres pays, ta durée de la
protection accordée dans jedit pays
d'origine.

50UMIS A LA CONFERENCE

ARTICLE 2, ALINEA 2

PROPOSITLIONS.

Administration franeaise. — La jounissance e ces droits
est assnrée anx anteurs sans antres conditions el formalités (que
celles preserites par la législution du pays dorigine de Vwuvre.
Elle ne pent exedder, dans les autres pavs, In durde de La protee-
tion accordée dans ledit pays d'origine.

Nora. — V. p. 126 ci-aprés Ia proposition de PAdministra-
tion frauecaise relative aux ceuvros posthhumes et qui a été nlté-
rienrement rapprochde de Uarticle 2.

Allemagne. — La jouissance de ces droits est assurde aux au-
teurs, ou a lenrs ayanis cause, sans autrves conditions et for-
malités que celles prescrites par la législation dn pays Torvigine
de Veeuvre ou par la présenie Convention. LElle ne pent exed
der, dans les auires pays, la durdée de la protection accordie
dans ledit pays d’origine,

Belgiqne. — Lo jouissance de ces droils est subordenndée
exclnsivement A Vaccomplissement, dans le pays dorigine de
Peenvre, des conditions et formalités ¥ prescrifes par la loi

Suisse, — [.0 jouissance de ces droits est wnlquenent snbor
donnde i Vaccomplissement des eonditions el formalités prescrites
par la législation du pays d'origine de l'euvre; anceun des pays
de PUnien ne sera, dlailleurs, tenu d'nceorder i eetlte jouis.
gance nue durée excédant la dnrde Jde la protection aceordée
dans le pays d’origine. '
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Les stipulations de la présente
Convention s’appliquent également
aux éditeurs d'uvres littéraires ou
artistiques publiées dans un des pays
de I'Union, et dont I"auteur appartient
4 un pays qui n'en fait pas partie.

L'expression ,,ceuvres littéraires et
artistiques® comprend les livres, bro-
chures ou tous autres écrits; les
euvres dramatiques ou dramatico-
musicates, les compositions musicales
aveC ou sans paroles; les ceuvres
de dessin, de peinture, de sculpiure,
degravure; les lithographies, les iltus-
trations, les cartes géographiques; tes
plans, croquis, et ouvrages plastiques,
relatits 4 la géographie, a la topo-
graphie, & Parchitecture ou aux sci-
ences en général; enfin toute pro-
duction quetconque du domaine litté-
raire, scientifique ou arlistique, qui
pourrait &tre pubtiée par n'importe
quel mode dimpression ou de re-
production.

Les auteurs ressortissant a Fun
des pays de YUnion, on leurs ayants
cause, jouissent, dans [es aulres pays,
du droit exclusif de faire ou dau-
toriser fa traduction de leurs ou-
vrages jusqu'd l'expiration de dix
années A partir de la publication de

AXNNEXE A LA DEUXIEME SEANCE

ARTICLE 3.

Administration francaize., — Ajouter comme 20 paragraphe:
« Elles sappliquent dans les memes conditions aux enlreprenenrs
d'exéeulions on de représentations d'wuvres musicales, drama-
tiques ¢t dramatico-musicales. »

Allemagne. — {. Rédaction déposde en sdance pléniére :
Les anteurs ne ressovtissant pas 4 'un des pays de 1'Union,
mai= qui aurout fail publier lenrs eenvres littéraires ot avtistignes
par un éditenr dans 'nn de ees pays, jouiront, pour ces oxmvees,
de la prolection accordée par la présenle Convention.

2. Rédaclion provisoire déposde en Counmission: Les au-
teurs ne ressortissant pas 4 'nun des pavs de 'Union, mais qui
aurout publié on tait publier leurs wuvres lilléraires on artistiques
dans Tun de ces payvs, joniront, pour ces wnvres, de la protec-
tion aceordde par la présente Conventionw.

Belgigne. — Les stipulations de la présente Convention
gappliquent dgalewent anx cenvres liltéraives on arlisliques pn-
hildes, représentdes ou exdentdées dans un des pays de ’Union.
et dont Pautenr appartient § un pays qui r’en fait pas partie.

Grande-Bretagne. — {(Reédaction déposée en Conrmission.):
Dire: «les quienrs dweuvres, ete.. . .. .. puldides powr la
prentiére fols . . .. »

Snisse. — Les stipulations de la présente Convenlion sap-
pliquent également aux @ulefdrs ne ressortissant pas & l'un des
paxvs de I'Union, pour lenrs wuvres littéraires ou arlistiques
dditées, repriéscuties ou exéentées powr o premiére fois dang
nu des pays unionistes. ’

ARTICLIE 4.

Administration francaise. — Inlercaler entre les mols:
v ... de gravure, » el les wols e les Jithograpliies »,

ceu. (de:

« durehiteetnre, les photographies ».
Par suwite, les wols « & Parchitecture v seraieal supprimées.
(Voir aussi Prolocole de cliture.)

France. — (Rdduction déposée en Cominission.}) Njouter,
apres les mots les pholagraphies, ceux-ci: « el les aanvres obile-
uwes par des procédés analogues . .. s,

Italie. — Ajonter les vauvres chordgraplignes.

Allemague. — Ajouler un article -£ bis ainsi congu: « La
reproduction won conscntie par mtenr, on ses avanls ennse,
dune wuvre protéude dapres la présente GCouvention est illicile
et entrainera les conséquences civiles et eriminelles respeclives,
quand méme la législution Jdn pays permetirait une pareille
reproduction des ernvres nationales conlre payement de tanticmes. »

ARTICLE 5, 1er ALINEA.

Administration frangaise. — Remplacer Particle 5 par le
{ecte suivanf: « Les auleurs ressovlissant & 'an des pays de
I'Union, on lenrs avants canse, jonissent, duns les autres pays, du
droil exclusif de 'nire on d'auloriser Ia tradnetion de lenrs eeavres
pendant tonte la durée de lenr droil sur 'euvre originale. e
droit comprend les droils de publication, de reproduction, d'exé-
culion el de représentalion. s
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I'euvre originale dans l'un des pays
de Punion,

Les articles de .journaux ou de
recueils périodiques publiés dans l'un
des pays de [PUnion peuvent élre
reproduits, en original ou en traduc-
tion, dans les autres pays de I'Uniom,
A moins que les auteurs ou éditeurs
ne I'aient expressément interdit, Pour
les recueils, il peut sutfire que Pinter-
diction soil taite d'une manitre géné-
rale en léte de chaque numéro du
recueil.

En aucun cas, cette interdiction ne
peut s’appliquer aux arlicles de dis-
cussion politique ou A la reproduction
des nouvelles du jour et des fails
divers,

Swbsidigirenient, on pourrait décider: 1o que le Jélal ae-
corld v Taoteny pour leulnire est portd & viugt ans, Lerme
minimum; 2 que Pantenr sera proldégd contre les lraductions
non autorisdes pendunt tonle Ju dnrée de son droil sur 1ori-
ginal, ¢l a fail Jui-méme usage, dans fe délai preserit, du droit
de traduction.

Allemagne. — TLes aulenrs ressorlissant 4 Tun des pavs e
I'inion, on lenrs ayvanls cause, jouissenl, duus tons los antres
pays, A droit exelusil de faive on dimtoriszer Lo Iradociion e
lenrs couvres pendant toute la durde de leur drail =ur Vanvre
vriginale. Ce droit comprend les droils de publication, e repro-
duction, d’exéention et de représentadion dans les linddles we-
cordees par lg préseirie Convention paur la profection de
tewte original de Ueeuvre.

Ifalie. — Ajouler cet alinde: « En lous cas, lorsque 'an-
tenr a joui de son droit exclusil Jde teudnelion dans le Aclai vi-
devand preseril, co dreil exelusif Ini est encore nszard mn msins
penddant dix anndes i partiv de la publication de la traduction
anforisde. »

ARTICLE 7.

Administralion frangaise. — Les articles Littéraires, seienti-
fipues on eritipnes, fenilletons on romans ot on géndral tous
les derits publids daus les fourninx on recneils poriadinnes, &
Vexception sles articles de discussion politinue, des nouvelles du
jour on des fuits divers, ne ponrront &lre reproduils on tradnils
saus I'mitorization des aulenrs ou de leurs ayanis cause.

Allemagne, — TLos articles de science on d'art of les rowmans
Tentlletons publics duns les journanx on veeneils pédriodiques d'un
des pavs Jde I'tInion e pomrront Ctre reproduils, e original on
en fraduclion, dans les anfres pays de I'Union zans 'antorisation
des anleurs ou de lenrs ayants eanse.

I en serw de méme pour les antres arlicles extrails de jorr-
nux ou de reeneils périodiques, Jorsgne les nutears on éditenrs
auront expressément ddelard, Jdans le jonrnal ou le recueil moeme
o ils les mront (ail paraitre, nqu'ils en interdisent In repro-
duetion.

Pour les recucils, il suftit que Tinlerdielion soit Taile d'nne
manicre gendrale en tete de chaque nwndro Jdu recaeil.

Ln anemin eas, Vinterdiclion ne pent shappliquer anx articles
de discussion politique ou & la reproduction des nonvelles du
jour et des fails divers. .

Belgique. — Les romans-leuillelons on lons autres arlicles,
soit de journanx, soit de recueils piriodiques, publids Jdans 'nn
des pays de 'Union, ne penveul étre reproduits ou Loaduits,
snans Pnutorisation des anlenrs on de lenrs ayvauls cause.

Nénumoing, tout journal pent reprodnire un article publié
dans un autre Journal fi la condition (en indigquer la sonree
¢l le noan Jde Pauntewr, si Parlicle est signé, {omoins que cel ar-
icle pe porle la menbion spéciale yue Le veproduction en esl
itilerdite,

Monaco. — l.os articles e journaux pablids dans Unn des
pavs de T'Union penvent Cire reproduils, en original on en Iri-
direlion, duns les jorrnnux des antres pays de PUnion, i la charge
d'en indiquer kr source ¢, sl sonl signés. Ie nom de lene au-
terr, & nwoins que Yauteur ou Péditenr ne Vaienl expresséurent
iuterdit. '

Bn uucun eas, veile interdiction ne peut sappliquer anx
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AXNEXE A LA DEUXIEME SEAKCE

Les stipulations de Particle 2 s'ap-
pliquent & la représentation publique
des ®uvres dramaliques ou drama-
tico-musicales, que ces cuvres soient
publiées ou non,

Les auteurs d'ceuvres dramatiques
ou dramatico-musicales, ou leurs
ayants cause, sent, pendant la durée
de teur droit exclusif de traduction,
réciproquement protégés contre ta
représentation publique non aulorisée
de la traduction de teurs ouvrages.

Les stiputations de tarticle 2 s’ap-
pliquent également 3 I'exécution pu-
blique des cuvres musicales non
publiées ou de celles qui ont éié
publiées, mais dont Vauteur a ex-
pressément déclaré sur le titre ou
en téte de l'ouvrage qu’il en interdit
rexécution publique.

Sont spécialement comprises parmi

les reproductions illicites auxquetles
s'applique la présente Convention,
tes appropriations indirectes non au-
torisées d’un ouvrage littéraire ou
artistique, désignées sous des noms
divers, tels que: adaplations, arran-
gements de musique, ete., lorsqu’elles
ne sont que la reproduction d’un tel
ouvrage, dans ta méme forme ou
sous une autre torme, avec des
changements, additions ou retran-
chements, non essentiels, sans pré-
senter d’ailleurs le caractére d’unc
nouvelle euvre originale,

Il est entendu que, dans I'appti-
cation du présent article, les tri-
bunaux des divers pays de I'Union
tiendront comple, s'it y a lieu, des
réserves de leurs lois respectives.

Toute ®uvre contrelaite peut étre
saisie & Pimportation dans ceux des
pays de tUnion ot Feeuvre originale
a droit & la protection tégale.

arlicles de discussion politique ou a la reprodnction des nou-
velles du jour et des faits divers.

Les romans-feuilletons ne sont pas considérds commme ar-
ticles de jonrnanx,

Norvége, — Ne constilue pas une atteinte an droit d’auteur
la reproduction, en langue originale ou en traduclion, dans des
journaux on revues, d'avlicles ou de comununiealious détachées,
empruntés i d'antres journaux ou revues, sil v'a pas étg fait
spécialelent réserve Jdu droit de reproduction. La source doit
tonjours dtre clairement indiquée.

ARTICLLE 9.

Administration francaive. — Modifier ainsi le premier alinéa:
« Les stipulations de I'avticle 2 gapptiquent { la veprésentation
publique des amuvres dimmatiques ou dramativo-musicales el a
Texécution publique des compositions musicales, (que ces csuvres
soient publides ou non. »

Le deuxiéme alinda serqit ¢ supprimer ¢n cas d’adoption
de Uardicle 5.

Ladoption due 1er qlinda ci-dessus entrainerait la suppres-
sion du 3¢ alinédn.

Allemagne. — Les stipulations des atvticles 2 et 4 bis s’ap-
pliquent

ARTICLE 140.

Administration francaise. — Ajouter aprés le mot adapic-
tions: « Transformation d'une piétce de théidtre en voman et
_ véeiproquemnentl. » Supprineer le second alinéa.

Allemagae, — Renverser les termes de Uadjonction pro-
posée par UAdministration francaise ef dire: « Transformation
d'un voman en piéce de thédtre et réeiproquement. »

ARTICLE 12.

] Administration frangaise. — Supprimer les mols: « A Tn-
portation. »

Allemagne. — Toute ceuvre contrefuile peul étre saisie par
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La saisie a licu contormément a
la législation intérieure de chaque
pays.

La présente Convention, sous les
réserves et conditions 4 déterminer
d’un commun accord, s'applique 3
toutes les euvres qui, au moment de
son entrée en vigueur, ne sont pas
encore tombécs dans le domaine pu-
blic dars leur pays d’origine.

PROTOCOLLE DE CLOTLRE,

Au sujet de I'article 4, il cst con-
venu que ceux des pays de I'Unign
ol le caractére d ceuvres artistiques
n'est pas retusé aux ceuvres photo-
graphiques, s'engagent 3 les ad-
mettre, & partir de la mise en vigueur
de la Convention conciue en date de
ce jour, au bénéfice de ses dispo-
sitions. {ls ne sont d’ailleurs lenus
de protéger les auteurs desdites
euvres, sauf les arrangements inter-
nationaux existants ou A conclure,
que dans la mesure ol leur légis-
lation permet de te faire.

les autoriles coinpdlenies des pays de Ttinion cu leuvre ori-
ginale a droit & la protection WWgule.

La saisic a lien conformcément i la légi=lation intéricure (e
chaque pays.

} Belgigne. — Toule couvree conbrefaite pent efre saisie duns
ceux des pays de 'Union oft Picuvre originale a droit & la pro-
tection Idgale.

Ta suisie a lien, soit & Fimportation, soit & Pintéviear dn
pays, conformdément i la loi locule.

Italie, — Ajouler aprés les mols: <0 timportatiou », Ies
mols: cou i intdéricnr des pays s,

Monaco, — Toute auvre coutrefuite peut étre suisic sicdnic
a Uimportation, ete.

Suisse, — Los wonvres aulorisdes dans o pavs Jorigine ne
peavent étve Vabjet de saisies Torsquielles transitent par nn pays
oft cos wuvees =sonl illicites.

ARTHILE 14

] Administration francaise. — Supprivicr lex mals: « Sous
i los réserves of cowditions O délerminer d'nn conpunn aceord. »
(Voir DProfocole de clolurve, w9 -£)

Allemagne. — 1assimilation «ln droid de Iraducetion au droit
Qauteur sur Uecuvre originale aurn lien également pour les
wuvres publides avant la mise en vizneur de la Couveution
revisce,

Toutclots, pour celles de ees wuvres dont une lraduction

Iaurn ¢té pablide ou reprdsentée sans le conzentemcnt de Taas
teur, mais licitemen!, auvant la wise en vigneur Jde la Con-

©yention revisée, i1 v auea pleine libertd den faive jarvaitre on
rejedscuter de nouvelles lraductions dans In mée langue.

(Voir qussi le no £ du Prolocole de elilure.)

— No i, der ALINEA,

Administeation francaise. — Ce prenvier alinda devrail dirve
supprinté dans le cas o les pholographics serdienl adnises
¢ figurer dans les muvres énwdrdes a larlicle -4

Allemagne, — Duans les pays ui nfaccorident pas aux auvres
photographiines Lo earactire d'eenvres dart, les plotograplhies
sorout protéutes, & partiv de la mise en vignenv de L prosenty
Couvention, Japres les dispositions de la législaliou de ces puys,
satrs que cenx qui réelament cetle protection aient a4 rewpliv
d'autres conditions ol formalités que eellos preserites jar les
lois du pavs d'origiie.

Toutelois, cette proteetion ne pourea exedder la duwvdie
celle accordde dans le pays dorigine.

{Voir gassi art. L)

Snisse. — (Rédaction dépnsde en Convinissinm) A sujet do
Tarticle 4, il esl convenn (ue les pays de FUnion <engagent
adwettey fes wuvees plotograplinues an hénélice des dispositions
de In Convention. Ils ne sont dailleurs tenus de protiyer los
atlenrs desdiles emvres, sauf les urraugements internatiomanx
cottelus ou it conclure, que dans lie mesure on lewe 1dgislation
permet de le fnire. Toutefols, lu durde de la protection des uvres




Il est entendu que la fabrication
¢t la vente des instrumenfs servan!
A reproduire mécaniquement des airs
de musigue cmpruntés au doma'ne
privé ne sont pas considérées comme
constituznt le {ait de contrefagon
musicale. I

L’accord commun prévu 3 lar-
ticle 14 de la Convention est déter-
miné ainsi qu'il suit:

L’application de ta Convention aux
cuvres non tombées dans le domaine
public au moment de sa mise en
vigueur aura lieu suivant les sfipu-
lations y relatives contenues dans
les conventions spéciales existantes
ou A conclure 2 cet effet.

A défaut de sembtables stipulations
entre pays de P'Unton, les pays res.
pectits régleront, chacun pour ce qui g
Iz concerne, par la légistation inté.
rieure, les modalités relatives 3
I'application du principe contanu 3
larlicle 4.

ANNEXE A LA DEDXIEME SEANCE

plicdograpdiiqnes dites originales ne pourrea étre infeérienre i vingl
wits, @ parvtiv dn S1 décembre de Panude dang laqueile elles ont
GLé publides.

Administration francaise, — Ajowler wn 26 glinda ainsi
eongit: « Le héndficr de eelle disposition ne sapplique pas ang
inslrwments quid me peuvent reproduive des ates gqoe par Pod-
Jonetion de bades on earfons perfords ot antres systémes indeépen-
danls de Finstrnwent, =e vendant & part et constitnant des édi-
tions musicales Jd'nire nolalion partienliére. »

Xo o4,

Alministration frangaise. — Sulwfifuer au tevie du ne £ la
dispostlinn suivande : ¢« Lors J'une nouvelle aceession & Vtinton,
le pays aceddant et les aulres pays de FUnion prendront respec-
tivemenl les mesures lransilotres anxquelles pourra douner lien
gur lemre Lerritoire Papplication de Parlicle 14,

« Les pavs qui vauront pas pris de telles mesures dans le
délai 'nne année seront répuids y avoir renoned pour appligqner
purement el siinplement Partiele 44, »

Intercaler dans le Protocole de eliture nite disposilion nou-
celle ainsi concue:

« 11 est eutendn que les stipnlations de In Convention ®ap-
pliquenl aux envres posthiumes. » (')

alie. — Rddiger ainsi Ualinde fer de Uarticle 2 de la
Convealion: o Les satenrs ressovlissanl i Pon des pavs de
I'tinion. ou lenrs avants canse, jouiront, dans les uutves pave,
pour lenrs eavres. =oit pullides dans nn de ces pavs, soit non
pithlices, soil postheaintes, des droits qne les lois respectives ac-
cordent actiellenicnt o aceorderout par I snite aux nationanx. »

(1) Cette ardjonction a ¢I¢ introduite ultéricurement dans Unrticle 2 (V. Acte addi-
tiownel, art, Ter, p 219 ci-apris).
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1= NAT 1896

PRESIDENCE DE M. €. DE FREYCINET.

La sgéance est ouverte a 3 lieures #4, dans le salon de 1'Horloge, au
Minislere des Affaires étrangéres.

Sont présents MM. les Délégués qui assistaient aux précédentes séances.

Le proces-verbal de la seconde séance, qui a éL¢ remis en épreuves

MM. les Délégués, ne doune licu & aucune obscrvation. Il est adopté.

M. le Président rend compte des travaux de la Commission qui, confor-
mément an reéglement voté dang- la premiere séance, a ¢lé instituée par la
Conférence en vue de préparer ses décisions,

Cette Commission a travaillé activement et a tenu huit séances; elle a
nommé dans son sein une Sous-Commission de rédaction, composée de deux
Délégués de I'Allemagne, de deux Delégués de la France et d'un Déléguc de
la Belgique, de la Grande-Bretagne, de I'ltalic et de la Suisge. Sous la prési-
dence de M. Lardy, Délégué de la Suisse, cette Sous-Cominission s'est réunie
six fois, et, dans la derniére séance de la Commission, tenue ce jour ménte,
elle & communiqué 4 celle-ci le résultat définitif de ses délibérations. ()

Les documntents délabordés de cette facon.dans les séances préparatoires de

la Commission sont an nombre de guatre:

1o Le rapport présenté aw nom de la Conmvmission par lo Délégation
[rancaise. Ce rapport est I'ecuvre de M. le professeur Louis Renault. (%)

a0 [Acte additionnel modifiant les articles 2, 3, 5, 7, 12, 20 de la
Convention du 9 septembre 1886 ci les numéros 1 et 4 du DProtocole de
clitiure y annexé. Cet acte contient les modificalions que la Commission pro-
pose d'apporter au Traité d'Union.

(1) V. dre Anpexe an présent Proces-verbal, po 1538 cl-nprés,
(2} V. ce Rapport, p. 190 ci-aprés.
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30 La Déclaration inlerprétant certaines dispositions de la Convention
de Berne du 9 septembre 1886 et de I Acle additionnel précité; cnfin,

40 Une séric de Vewr, insérés dans un fasciewle intilulé: ,Proposilions

¢laborces par la Sous-Connnission de rédaction®.

M. le Président constate que les décisions prises par la Commission a la
suile d'un travail diseret, mais considérable, 1éalisent un progrés sensible et
font faire & I'eeuvre de 1'Union un pas en avant assez important. En général, les
Délegations ont ¢t¢ animcées d’un csprit libéral ct ont manifesté beaucoup de
zéle pour le perfeclionmement de la Convention de Berne. Si cerlaines d’entre
elles nont pu adhérer & toutes les modifications proposées, clest plutét & raison
des situations de fait qui se sont produites dans leur pays, que par un esprit
d'opposition aux réformes projetées. M. le Président rend particuliérement
honﬁnage aux lumiéres, & Vactivité, au libéralisme dont a fait preuve, pendant
tout le cours de Ila session, la Délégation allemande et surtout son chef dis-
tingue, Al le consciller Zeichardt. 11 remercic dégalement M. Henri Morel,
Directeur du Bureau international, du précienx concours quiil a apporté 4 la
Conférence dams toutes les délibérations; ce concours se base sur une expé-
ricnece acguise pendant bientot dix ans, pendant lescguels le Burcau gue dirige
M. Morel a contribué utilement @ la bonne application de la Convention. (’est
cn tout cas un fait hewreux gue, dans ce laps de temps, la Gonvention de Berne
ait pu conserver toute son influence. Son existence va étre consolidée. Des
dizpositions tres favorables ont été adoptées par la présente réunion pour faci-
liter I'necession des pays qui sont jusquiici vestés hors de I’'Union. Tout ccla
est d'un exeellent augure pour lavenir. Nous espérons gue, dans quelques
anndes, des solutions plus avancdées powrront étre admises par les pays signa-
tairex, et que leur nombre se sera considérablemenl aceru, grice aux hons

résultals auxguels la Conférence de Paris cst anivée.

M. Morel, Dirccteur du Burcau international, dépose: 1° un rapport sur
Iorganisation ct le fonctionnement de ce Bureau depuis sa fondation; 20 un
,Tablenu synoptique des traités, déclarations cb autres actes concernant la
proleclion des uvres littéraires et arvtistiques®. Ces documents ont déja été

distribués. (1)

3. le Président, i propos de l'ordre du jour de la séanee, pense qu'il
n'y a pas licu de discuter le rapport si remarquable de M. Renault; ee rapporl a
¢lé exauming A fond par la Comunission qui, d'ailleurs, ne Fa modifié que sur
des poinls de détail. En somme, le rapport rend diune fagon magistrale la

(1y Vo oces dociminents, po 200 &0 202 ch-apris,
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pensee réelle de o Commizsion toul enlicre. Ta Conférence n'a done plus qui

passer an vote des lextes clabores par sa Commission.

M. le Président donne dabord lecture de UAele additionne!, donl il met en
digscussion les différents arlicles.
Liarticle 1¢r modific plusicurs dispositions: de la Gonvention de 1886, Ta

premicre de ces modifications, portanl sur Tarlicle 2, est aingi conciie:

L. — Ariete 2, Uarlicle 2 aura la leneur suivante:

»les auteurs ressorlissant A t'un des pays de U'Union, ou leurs ayanis cause, jouissent, dans les autres
pays, pour leurs euvres, soit non publiées, soil publiées pour la premidre lois dans un de ces pays, dcs droiis
que les lois ‘respectives accordent actuellement ou accordcront par la suile aux natlonaux.'

Il est en outre ajoulé un cinguitme alinéa ainsi congu:
nles cuvres posthumes sont comprises parmi les ®uvres protégées.”
i
M. le Chevalicr Descamps, Déléguc de la Belgique, fail la déclaration sui-
vante, relative & Particle 2:

« Comme Pa fail observer M. Renaull dang son remarquatde réasume «des fravaux
de lu Commibssion, des difficnltés ont surgi concernaul I'interprétalion de eel article
dans ses wpporls avec le paragraphe 3 de Tarlicle £t Je I Gonvenlion. La Délesa-
Hoe belge constale avee salisfaclion gne la Conlérence ucinelle anra puissanient
coucourn i leur aplanissettent, ct elle serit heurense de signer la disposilion iler-
pretative donl parle le rapporl.

«Nons nous permicttons dappeler Faltention de la Gonfércnce sur un poinl
parcticulier qui se rattache & la méme question d'interprétation.

« L’article 11 a con=sacrd une vogle vraiment libérale en déclirunt quie la senle
indiculion, en la maniére n=uelle, du nom de anteur sur son envrage. Ini dounme
titre inmmddiat O poursuivre le respeel de son droit devant les tribnnaux des poavs
nnionistes. (Pest Fhenrcuse applicalican de ce principe =i bien rappele au début de
nos travanx acluels par M. Pouillel @ « L'auteur, Fartisle, & unr droil ni prend uni-
quement sa source «lans le fait de lu eréation de I'cenvre.  Liceuvre nail, parail an
Jour: le droit & la proleclion nait din meéme coup pour antent.» Nous afouterions
volondiers, complélant I'idée an point de voe de Pexercice dun droil dnnlene: «L'an-
leur se nomme, il inscrit son nom on iéte de =son «euvre, il est recevable en juslice
dans {oule Pélendne dn territoire untoniste. »

« A ces principes, nolls avons apporté dans la Gonvention an tempétamenl en
vile d'nie enlenle geénérale, dont la néeessile s'imposail. Non senlement  cliagque
Llal eonserve son droit de subordonner ponr ses ressorlissanls la jonissance des
droils de 'aulenr & certaines condilions et fornmlilés, niais il gasde la thenlle d'exi-
gor des auleurs clrangers, le cas échiéant, L produclion d'nn eertiticnt detived par
Cautorité compétentle, constatant qne les forumlites presceites dans le sens de -
tiele 2, par la logislation dn pays d'origine, onl éle vemydies,

¢ La sitnation des auleurs ressorlissunt & des pays oft anenne formalile nlest
preserile semble évidente. llx wonb ni ne peavenl avoir & prodoive nn certifient
destine & coustater tn poinl de fail gqui lene est éltranger: Paccomplissetent de cer-
liines formalités,  Ces formalilés wlexislent pos. Les leibonaus oul 80 Tewe dgand
non & ermqquérir sur un poinl de fail, ais g constater Petat de lenr Tegislation @ ce
qui, dans Pespoce, estoelitiv connne le jour el peul ¢lre constate pae les voies oedi-
naires, sans exiger un cerlilical dont la base méme ferail détiat,

17
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« D'aillenrs. le texte de Particle 11, qui rézerve la facullé d’exiger, fe cas dehdund.
L productiom d'un cevtificat ad Zoe, prévorl par cela méme des situations on le cas
n'échoit pas. ce ¢ni est naturellement la sitnation des ressortissants de pays oit la
jonizsance des dreits d’autenr vest subordonnée & aneune formalilé. Nons nous
permettons de signaler ces points de vue aux Etats qui se sont jusqn’ici montrés
d'une rignenr qui parait excessive a I'égard (des nalions donl la 1égislation esl la
plus libérale en maliere de droil d’auleur, nations qui font béunélicier chez elles,
dans une si large mesure, les étvangers, des avantages de celle législation. Fn
tout cas, s quelque donte pouvail exizter concernanl inexécution de formalités
dans tel on tel pays, il semble quinue décluation générale Ktat 4 Etat serait sufli-
sante une fols pour toiles, »

M. Pouillet, Dclégué de la France, fait vemarquer que, en effet, g'est une
situation anormale de demander un certificat relatif & Paceomplissement des
formalités aux sujels des Etats dont les lois n'imposent aucune formalité, Cetle
situation a donné licu & des difficultés dans cevtains payvs. M. Pouillel appuic

done les obszervalions de-M. Descamps,

M. le Clievalicr Descamps remercie M. Pouillet de I'appui si précieux quiil a
bien vounlu accorder aux conzidéralions émises par la Délégalion belge. Il ajoule
que la question intéresse tous les Elals chez lesquels la jouissance, — qu'il faut
distinguer de l'cxercice, — des droits d'auteur n'est subordonnée & aucune for-
malité.

En ce qui concerne les autewrs d'wuvres dramatico-musicales et de compo-
sitions mnsicales, In siluation est singulitre. Les disposilions du pavagraphe 3
de I'arlicle 11 sont parfois invoquées contre cux. Or, comme le diroil d'exéeution
revendiqué par 'aulear ne repose sur rien de matéricl, notamment pour la
Irance, I'Espagne ct la Belgigque, oi il n'esl soumis & aucune formalilé ; connne,
d'anire part, il peul s’agiv d'une wcuvre tndédite, il semble bien que c'est 4 ’en-
contre des dizpositions de la Convention que les compositeurs de musique sont

astreints 4 fournir un certificat.

M. Morel, Dirceleur du Bureau international, présente sur le méme sujet les

observations qui suivent:

« Dang la Conférence diplomalticque de 1885, M. H. Rosmini, Délégué de I'lialie,
— que nans aurions ¢ta lienreux de voir sidger iei, — a proposé d’ajonder dans le
ne 5 dn Protocole de clote. los mols on cerlificals apres celui de renseigineniends,
el de dive en conséquettee ue le Burean de Berme devait se lenir en tonl temps i
I disposition des wnembres o PUnion pour lene Toarnie, sure les questions relatives
& la proteetion des wuvres littéraires et artistigqnes, les renseignements spéeiaux ou
centificnds dont ils powrraienl avoeir besoin. M. Reichardt répondit alors que la Con-
ference, avant Jdéja discute cette question en 1884, s'étail convaincue que la dispo-
sition imposerail nne lrvop lourde charge an Burcau international. M. Reichardt
ajonta s o« f est, nilleines, bien entendn que lorsqunn auteur sadressera an Buo-
reanrinternational pour obtenir un cerlifical. cel office Tera les démarches ndces-
saieces pour le o procurer. » M. Bosmind s'était bielavé satislait de cetle réponse,
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« Tont cn reconnuissant gne la proposition de 3. Descamps donnerazit pleine
salisfaction aux pays qui nlaposent aux aulenrs aucnne formalilé, je pense
que. & Pégard des payvs on des forinalités soul proscrites, le Bureaun de Berne
pourrait interveniv utilement dans le sens indigqué par M. Reichardt, pour servir
Jintermmédiaire entre lintéressé et 'Administration dua pays d’origine, ce (qui évite-
riil les comnplications et les longueurs de la voie diplomalique. Cette intervention
ne constituerait, du reste, aucune charge appréciable pour le Bureau, étunt donné
le nombre restreint de cas (peut-étre 12 & 15 par an), oil le certiticat est réclimnd.

« Dans les pays ol ce systéme de transmission serait admis, il serait utile que
Ies tribunaux lissent uvisés gquils peuvent en laire nsage dans linstroction des
proces dans lesquels la production d’un cerlificat émanant J'nu autre pays de
I'Cuion est réclameée.

« Le Bureau international est, sous ce rapport, enticrement i la disposition des
pays contractants, »

M. Luigi Roux, Deélégué de Vltalie, remercie M. Morel d’avoir rappelé le
souvenir de son éminent compatriote, M. Rosmini; il s’associc pleinement &
lopinion émise en 1885 par M. Reichurdt, el aceeptée par la Counférence de
Berne.

M. le Chevalier Descamps répond aux observalions de M, Morel que la
question soulevée par lui est intél;essante, mais ne parait pas pouvoir étre
acluellement résolue. Le texte de larticle 11, parlant de certificats délivics
par Vaulorilé compélente, semble, &4 premiére vue, &'y opposer. Dlailleurs,
puisqu’il ne s’agit que d'une quinzaine de cas annuellement, il n'yv a pas
peril en la demeure. 1l estime done que la question doit &lre réservée, mais
séricusement ¢tudiée en vue d’'un examen par une prochaine Conférence.

M. Louis Renault, Délégué de la France, regretic que la question w'ait
pas été soulevée plus tot, ce qui aurait permis de trouver une solution. Cette
solution aurait été simple pour les pays ol n’existent pas de lIormalités; clle
aurait pu consister dans une déclaration officiclle, qui aurait constaté cet état
légal d’une maniere authentique.

M. le Président constate I'impossibilité d'étudier cette question sérieuse-
ment au moment actuel el de provoquer un vote; uiais clle pourra faire 1'ob-
jel d'un examen ultérieur par les Etats unionistes. En aftendant, le Bureau
international poursuivra ses recherches swr ce point et il en fera rapport, s'il
y a licu, & la prochaine Conférence.

M. le haron d’Anethan fait la communication suivante:

« Jai Phonnenr de déposer s le bureau de la Conférence les docinenls eni-
cernant Porganisalion et le fonctionnement de I'Office international du bibliographie
fondé par le Gouvernement belge, et dont il est parlé dans le rapport de M. Re-
nanit. '
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« Poxprime @ ln Commission e la Conférence ¢t a4 son organe les remercie-
ments de mon Gouvernement pour le témoivnage de sympathie donné a FOffice par
lo rnpport.

«Je pric mes honorables Golleanes de vonloir bien soinmettre O titre documen-
faire, A lenrs Gouvernements respectifs, un exemplaire Jdn mémotre que jai déposé
st le Dhureatto»

Avant de procéder au vote sur le paragraphe T de Uarticle fer, 1M, fe
Président qit que, =i un des Délégués d'un Pays non confractant désire pro-
senter des observations a la Gonférence, celle-cl les entendra avec le plus grand

interet.

La parole nfayant pas c¢té demandée, lo paragraphe T esi mis aux voix
et adopte par les Délégués de tous les pays qui font partie de 1'Union, sauf
le Deélégue de la Norvege, qui déclare ne pas ponvoir signer I’Acte addilionnel.

La Conférence passe 4 fa discussion du pavagraphe II de Darticle 1er,
dont voici le texte:

. — Arficle 3. Larticle 3 aura la teneur suivanle:

,sLes anteurs ne ressortissant pas A I'un des pays de I'Union, mais qui auront publié ou fait publier, pour
la premitre fois, leurs ceuvres litiéraires ou arlistiques dans I'un de ces pays, joviront, pour ces ceuvres, de la
protection accordée par la Convention de Berne et par le présent Acte additionnel*

M. Hammarskjild, Délégué de la Sucde, présente, au sujet de ce para-

graphe, les observations sulvantes:

« Cot avticle intévesse particulierement les Litats non unionistes. Vous me
perinetirex done de poser unc question relative & sou interprétation.  Jexprime
taus mes regrets e ce que, wayant pas conntl plus tot le systeme finalement
adoptd par o Comrnission de rédaction et (ui souléve, 4 mes veux, cerfaines difti-
ciltés, je n’ai pu présenter mes observations an sein de la grande Conunission.

X}

«la tencur actuelle de Tarticle 3 restera en viguemrr pour la Norvege. En
Nowvoge, Cest done Paditenre uir ouvrage non unioniste qui sera protéué. Lt je
sippose que. =iun aaleur suédois. par exemple. publie son ouvrage en Norviége,
ce sera anssi Péditeur norvéoien qui sera prolégd dans tonte Pétendne de V'Union.
Hicddans le cas inverse, un auteur suédois publie son ouvrage 4 Berlin, cet witteur
sers, apros Ta nouvelle tenenr de Darticle 3, protégd en Allemagne et dans les
antres pays qui ont adhidéré a I'Acte additionnel. Mais., en Norvége, est-ce Nanteur
stivlois on bien Péditenr alletnand qui sera pratégd? Cela nest pus clair, 4 mon
avis, et je serais Dien aise d'uvoir nne explication autorisée. »

M. Louis Renault rccommait gue les circonstances ont amend la Conférence
{1 erder une situation qui renfernie un dualisme rvegrettable.  Nous avons
tiaintenant, dit-il, deux Unions; mais celn ne saurait conslituer qu’un dtat de
chioses fransitoire et tous nos cfforts doivent tendre désormais vers la simpli-
flcation de ce systéme. Les situations douteuses dont parle M. Hammarskjold

e se produiront plus alovs,
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M. le Président fait observer que les Etats qui souffrivont des congéquences
de la coexistence des deux Unions ont un moyen shnple de fuire disparaitre
les difficultés signalées: c¢est d'adhérer également a IActe additionnel.

M. Betzmann, Délégué de la Norvege, estime quion se trouve plulol cn
présence d’une question de doctrine que d'ane difticult¢ pratique.

Le paragraphe 11 est ensuile adople par les Délegalions de tous les Pays
contraclants, & Pexception de la Norvege.

M. le Président lit lc texte proposé powr remplacer Farlicle 5 de la Con-
vention de 1886. Ce texte cst ainsi congu:

. — Article 5. Le premier alinéa de I'arlicle 5 sura la {eneur suivante:

Les auteurs ressortissant & 'un des pays de I'Union, ou leurs ayanls eause, jovissenl, dans les autres pays,
du droit exclusif de faire ou d'autoriser la lraduction de leurs ceuvres pendant toule la durée du droit sur I'eeuvre
originale. Toulefois, le droil exclusil de traduclion cessera d’exisler lorsque lauteur n'en aura pas fail usage
dans un délal de dix ans A partir de Ja premidre publicalion de I'ceuvre originale, en publianl ou en faisant
publier, dans un des pays de 'Union, une traduclion dans la langue pour laqueile la protection sera réclamée”

M. Reichardt, Dcléguc: de IAllemagne, fait Ia déclaration suivanie:

« La Délégation allemande est J'avis que In nouvelle rédaction de Particle 5
ne consacre (ue d'une maniére trés imparfaite le principe de Uassimilation dn droil
e traductionr an droit principal qui assure la protection de Uienvree oviginale.  Si
clle uceeple quand méme cet article, ¢'est uniguement scus Finfluence du désie de
contribuer do son mieux & ¢e gue, sous ce rapport comme sous beancoup dandres,
Funanimité des anciens membres de Union soit maintenue, et que, notaminent. la
Délégation de la Grarule-Bretagne soit mise a ménre de signer UActe additionnel. »

M. Pouillet dit que la Délégation [rangaise s'associc pleinement A la décla-
ralion que vient de live M. Reichardt, )

M. de Borchgrave fail Ja widime déclaration au nom de la Délégation belge.

M. de Rolland lait une déchuation analogne au mom de la Délégation de
Momaco, dont la législalion, dil-il, consacre le principe de Fussimilation pure
et gimple du droit de traduction au droit de reproduction.

M. le Président conslate que la maniere de voir exprimée par la Délégalion

allemande st augsi partagée par un certain nombre daulres Délégations,

M. le,Marquis de Novallas, Délégue de I'Egpagne. fail, & sou tour, la dé-
claration guivanle:

« Mossicurs les DSleguds se rappelieront que, pour e contormer sius instroe-
tons de mon Goovernenrent, jaud tuit, oo Lo Connnission.  des rdscrves sur les
moditicutions apportées & plusiewrs weticles de Ln Conveution et particnlicrement <

Particle 3,
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e w'ai pas mangueé de commmnniguer & Madekd ces modifications et les rai-
sous qui les avaient fait accepter @ la presque unanimitd,
«.Fai recnt anjourd’hui, de mon Gouverncment, Jde nouvelles instructions qui
me permettent d'adhérer. an nown de Plspagne, 4 la nouvelle rédaction proposée
pour ces différents articles. »

Celle déclaration est accucillic par les applaudissements de la Conférence.
M. fe Président remercie M. le Délégué de UEspagne de sa communication et se

ait I'inferpréte de la Conférence pour exprimer toute sa salisfaction,

Sir Henry Bergne lit cnsuile une déclaralion ainsi conguc:

« A la dernicre séance pléniére, jal déclaré que les Délégués nitannigues
n'ctaient gutorisés 4 signer ancun instrument apportant Jdes changeiments 4 la Cou-
vention de Berne.

« Depuis cette séance, la Conférenrce a bien vounlu aceneillir avee faveur les
olwervations que cves Délégués emt dil faire i Pégard de la rédaction de quelques-
mes ¢des prepositions qui nous étaient soumises.

« iZn présence du bon vouloir ainsi démontré par la Conférence, les Délégués
Lritannicues se sout cmpressés de «Jemander de nouvelles instructions sur ce poiut,
et ¢'est avec grand plaisir qne je suis & méme d’annoncer qu'ils sont mainlenant
autorises 4 signer IActe additionnel de Paris, sous la condition que le Gouverne-
ment e Sa Majesté Britaunique se réserve pleine et entiére liberté d'uction, en
tout ce yui concerne les mesures 4 prendre quant a la ratification aprés exaimen
les textes signés.

« Mon Gouvernement vestera done libre de ratificr ou de ne pas vatilier selon
les cireonstances.

« Les Déléguds britanniques ne sont vependant pas autorisés & sicuer la do-
claration interprétative, & eause de certaines questions d'ordee intévieur que jai
déja indigquées dans le sein de la Commission. »

M. le Président répond o Sir Henry Bergne que la Couférence se félicite
d’apprendre que Ia Délégation anglaise est autorisée & signer ’Acte additionnel.

Elle enregistrera ce succees avee beaucoup de plaisir.

M. Baetzmann fait connaitre & la Conférence la déclaration suivante:

« Comme je me suis permis de le faire observer & la deuxieme séunce de la
Conférence, la Novvége pourra diffieilement s'associer, pour le moment, & des uio-
difications «u Pacte de Derne.  Cela Tobligerait & remanier de nouvear une légis-
ltdienr nationzle qu'elle a tiché de faire bonne, el qui compte 4 peine trois anndes
(I'existence.

«Je rappelle que cette «euvre législative a &t¢ calreprise dans le but bien dé-
terminé de permetire a4 la Norvige de réaliser le veeu qui lui a été exprime, de
voir ce pays adlidrer aussi a la Convention de Derne.

« La nouvelle législation norvégienne est le résultat de travaux consciencienx,
pendant lesquels il 3 a eu des doutes 4 dissiper, des hesitations ou des résistunces
4 vainere. Entreprise le lendemam de la Conldrence de 1834, Nweuvre wa abouti
que hgit aus plos tad. Onoavait alors réussl a la mettre en pleine conformité
avec les principes et les vegles de la Convention internationale de 1886, et on
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comptait avoir ainsi Lait nne envre & lagquelle il serait permis d'assurer nne cer-
taine stubilite.

« Je constate (ne nos elforts dans cette voie, depiis fe premier moment jusquan
jour o1, enfin, il nous a élé possible e notifier officiellement. le 13 avril 1896, notre
enlrée dans 'tinion de Berne, ont &té inspirés surtout par un vil désiv de pouvoelir
nous associer, dans la mesure de nos forces, 4 une ccuvre e justice et de bonne
cntentle internationale.

« Dans cetle voie, nous ne marchons pas sculs parmi les pays du Nord, Je
vous prie de vouloir bien vous souvenir que la réforme de notre législation novvé-

gienne a ¢le preparee d'accord avee le Danemark, — un pays angnel tant de liens
de langue, de ¢ivilisation et d’histoire nous attachent intimement, — ei gquun pro-

jet déposé par le Gouvernement dantois, identique & la loi norvégienne el visant 2
Ientrée «(n Danemark dans UUnion, se tronve aclnellement soumis anx Chambres
de ce dernier pays.

« Il v o la une entenle ¢t une collaboralion que nous wavons ni le droit nile
désir de comypromettre.

« Il est peut-étre wussi dans lintérét de Pextension de U'Union qu’il en soit
alnsi. Swe ee poinl, quelques renscignemenls complémentaives anront, je le pemse,
leur utilité.

« Dans Uexposé des motifs du projet déposé par le Gouvernement norvégicn,
le 25 mars 1896, relativement 4 ladhésion de Ia Norvége a la Convention Jde Bere,
il est expliqué qu'on s'élail adressé anx Gouvernements des autres pays seaiuli-
naves pour leur demander sils étaient «isposés a prendre les mesures nécessaires
pour leur permeltre 'adhérer également a la Convention, et s'ils crovaienl pouvoir.
dans ce cas, compler snr Lapprobation des Parlements respectils.

« Qnant an Danenark, voici ce (ui’on lit dans le document officiel norvégien
du 232 mars dernier:

« Le Ministre des Affaires élrangdres danois a fait saveir que le projet de Joi zur la pro-
pricté littéraive ot artistique qui weitrait le Gonvernement danols eu détat d'adhérer & la Conven-
tion de Berne a ¢té de nouvean déposé ang Chambres danoises dans le cours de I'automne de
1893 el que, pour autant qu'il Gtait possible de se prononcer d’avance surla question, oun devail
admettre connme probable ue Padhésion de la Norvége i la Convention deviendrait un motif
puissani pour les Ghambres dadopler le projet de loi dépozd, attendu qu’nne scission daus la
communanté jusqu'ici existante sur ce terrain pourrait facilement provoguer des dombuages intel-
lectuels et deconomiques. »

« J'ose croire que les ¢uelques renseignemenls que je viens de donner suv la
situation dans deux desg pays scandinaves, permettront aux membres de la Gonfo-
rence Jde comprendre mieux el dappréeier & sa juste valeur Iobligalion imposce
an Délegué de la Norvoge, de ne s'associer qiravee une certaine réserve aux dilfe-
rentes proposilions de changemenl dans I'Acte inlernational qui a servi de modlle
pour la revision législalive accomplie déja dans Uun des pays du Nord, et en botme
vote Jdans un antre.

« (Pesl aussi dans ¢e sens (ue mon Gouvernement nra donndé des instruetions
Précises et réitérées.

« IZn conlormité avec ces instructions, jai declaré au sein de la Commission de
nolre Conlérence «que j'ctais preet 4 voter, sur Parlicle 5, une extension do systéme
actuel, dans ce sens ue lovsque dang le délat d'un an, une wavee aura éle publide
licitement en plusiewrs langues, il ne sera plus permis d'en publier, duans un des
pays de FUnion, nne tradnelion dans une de ces langues sans le consentement dn
litnlaire du droit d'anteur.  Mais il m'etait difticile de voter, aujourd'lui Jd&jh, Tex-
leusion a Jdix ans du délai ainsi indigné.

« Dans les eireonstances ainsi créées, jo ne suis aclucllement en état e peo-
fiter des pleins pouvoirs qui m'ont éte doenues par non Gouvernement que pour
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signer o Deckuation interprétative. Gest done In Convantion de Berne (i Y sep-
tembre 1836 senle, ol o Déelaralion interprétative, en lant (que celle Convention
est tonehdée, qui continnera e régier les rapporls snr ce lerrain cntre Ia Norvoge
et les autres pavs de 'Union.

«Jc snis st d'otre Vinterprote (idele de mon Gonvernemenl en ajoutant gn'il
cindiera avee un interdt sérienx et sympathique les mwoyvens de pouveir wlhérer
tltéricnrement o la Convention additionnelle. »

M. le Président déclare que la Conférence aceneille ces déclaralions avee
an Vit phaisie et partage Uespolr que 1a Norvége adhiérera ultéricarenient & IAcle

addilionnel.

Le paragraphe Ul miz aux voix, est adoplé par loutes les Délégalions

unionistes, sauf celle de la - Norvege.

M. le Président donne lecture du paragraphe 1V portant modifieation de

I'article 7 de la Convention.

Ce paragraphe est ainsi concu:

IV. — Artiele 7. L'article 7 aura la teneur snivante:

oLes romans-feuiilelons, y compris les nouvelles, pulliés dans les journaux ou recueils périodiques d'un
des pays de I'Usion, ne pourront étre reproduits, en original ou en traduction, dans les aulres pays, sans Pau-

torisation des autaurs ou de lenrs ayants cause.

Il en szra de méme pour les autres articles de journzux ou de recueils périodigues, lorsque les auteurs
ou éditeurs auront expressément déclaré, dans le journal ou le recueil méme od ils les auront fait parailre,
qu'ils en interdisent la reproduction. Pour les recueils, il suffit que l'intecdiclion soit faite d'une manitre générale
en téte de chagie numéro,

,.A défaul d’inlerdiction, la reproduclion scra permise A la condition d’indiquer la source.

,;En aucun cas, Vinterdiclion ne pourra s‘appliquer aux articles de discussion politigue, aux nouvelles du
jour et aux fails divers.”

M. J. de Borchgrave, Dclégué de la Belgique, eommmunigue d la Conférence

la déelaralion qui euit:

« L disposition proposée est le résaliat d'nie iransaction (nt ne s’est pas réu-
lisde sons quelgue peine.

« Dons son mmendement, la Délegation belge avait posd le principe gqne les vo-
nans-feailletons ou tous articles, soit Jde jonrnaux, soit de recoeils periodigiies.
publiés dins un des pays de FUnion, ne peuvent ctre reproduils on braduits sans
Fantorisation de autenr  Celte application formellie do droit connmun aux articles
de jourminx el de revne avail pour hut, nolainnrent, daffiemer quil west pus
permis de reproduire on tivdé & part, en brochimre, en volunte, suns Faulorization
e Faulenr, les urticles parns dims un journal on dans nn recneil périodigne.

« Puis. eomime restriction a In révle, In proposition belge déterminait le rogime
quiil eonvient. dapres elle, dappliquer & lo reproduction d'un article de journal par
un autee jouenal.

o 1l nons o ote uisd de renoncer i Iaffirmution «Jdu principe contenn dans lu
preutiére partie de notre proposition. Les autres membres de I Commission ot
cie offel, Al unannimes 4 dectaver que le prineipe n'élait pas conlesté: guil avait
tonjores old cutenedin que Particle 7 visail exclusivement la reproduction de journal
A journal, o de revae § orevoe, laissanl dans le deoil conmuun lout aulre mode
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de reproduction. | Le Llextle de la Convention n'en disait rien.  la proposilion helge
aury done eu lout au moins I'avantage décavter désormais toul doule sur ce pre-
mier point. '

« Sur un second point, — I reproduction des articles de recueils piriodignes.
— la Délégation belge regrette de waveir pn faive pavlager sou scntiment par
Pnnanimité des membres de o Comuuission.  Dapres nous, 1l n'y o ancune rai=oun
ni juridique, wi pratique, (qui commande de réglementer différeuunent le dinit
d’anteur sur un article de revne, apres ¢ue cet arlicle anra ¢té publié ou isolé-
ment oun dans un recueit périodiime.  Liidentité «e 'ccuvre nous parait devoir en-
trainer 'identité de traitemenl. Dés lors, il nons semble difticile Jadmellre que le
droit de Fautenr doive Gtre restreinl par nne obligation de réserve on Qinterdiction.
sl publie son wuvyre dans un reeucil périodique, alors que son droit sur In meénie
rcuvre ne comporte aucune restriction. 7l la publie isolémenl, en tird a part o
en brochiure.  Quelque regretlable que nous paraisse le dissentimenl sur ce peinl.
fa Délegalionr helge n'a pn hésiter 4 faire 4 cel égard une concession nécessaire 4
Penlente.

« Plus heureux sur un troisiéme point, nous avons oblenu (u'on renonecal Lol
an mains a la plopart des distinctions proposées an débmt eulre les divers orticles
de journaux dapres leur objel @ articles de littérature, de science, d'arl, de discns-
sion politique, puis, tes «aulres articles », puis encove les nonvelles dn jonr el les
faits divers. La distinetion n'a été mainlenue (qu'en ce qui concerne les articles
de discussion politique, les nonvelles du jour ot les faits divers,

« Le régime spécinl adopte par les nouvelles du jour cb les fails divers pour-
rait éehapper o toute critigre sérieuse.  On ne concoil pas de droil Launtenr I on
il 1wy a ni ceuvree littéraire, ni sréation de Vesprit dans le sens élevé dn mot.  Si
done il y a licu de protéger les informalions et les faits divers contre les emprants
peu sernpuleux, de cerlaing journaunx, ¢'est duns une loi spéciale, eb non pas dans
une loi relative an dreoit Jdanteur, quil faut réaliser cette protection. LElle échappe
a4 Iobjet propre de notre maliére.

« Mais en est-il de méme des articles de discussion peliticpue 2 [ei encore a
Délégation belge ne pent quexprimer des regrets Qavoir din, sous peine Je com-
prometlre Pentente, consentir & la négation du droit d'auteur sur les arvticles de
discuassion politigue. Nous persistons 4 penser (ue cette exproprialion n'est pus
justifiée, car elle n'a pas méme pour excuse lintérét public, les exigeuces de 1a
polemique ou de Ia libre disenssion, qui se lrouvenl complélement sanvegardeées
par le droit inconleslé qui appartienl a lout journal e reproduire partiellement, --
¢'est le droit de citation, — ou de résumer les arlicles des autres journanx dans
un but de polémigque on d'information. -

«Quoi (qu'il en soif, le régime spécial fait anx arvticles de (iscussion politique
sonléve une (uestion qui nest pas tranchée par le texte de la proposition ot sur
faquelle il est cependant indispensable de g'expliquer.

¢ L'alinéa 3 dit: A dérawd d'inlerdiction, la reproduction sera perniise a la con-
cdition d'indicquer la sonrce.

« [Jalinda 4 dit: En auvcun cas Pinterdiction ne pourra sapplicfuer aux acticles
de discnssion politique, anx nonvelles du jour el anx fudls divers,

« Mais 1l n’est «lil nulle part expressément, si Fobligation d'indiquer la sonree
sgappligne, ou non, mx articles de cette espece. Le dernier alindn se horne 4
proliber Finlerdiction lorsqu’il s’agit J'articles de discussion politique, de vouvelles
die jour ou de fails divers. Lo texle de I'ulinda 3 porle, d'unc fcon géndrale ot
gsans rien excepler, qu'a doéfaut dlintevdiction. la rveproduction sera permise a ln
cordition dindicner la sonrce.  On pourrait done logiquemeut en conclore que
Iobligalion sappligne anx avlicles de discussion politique, anx nouvelles dn jour el
aux luits divers tont anssi hien qu’i tous autres articles. I nons paraib certain,

13
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cependant. que telle w'a pas ¢té Uintention des auteurs de la proposition.  Le vap-
port e M. Louts Renault n’en dit rien; il faut done s’expliquter.

« A nofre avis, ot ponr lcs raisons que nons avons eu Uhommenr d’indiguer
plus haut, la Convention n'a & se préccenper, ni des nonvelles du jour, ni des fails
divers. Si done on estiime que des questions de probilé professionnelle défendent
anx jonrnaus de piller les informations «de lenrs confréres sans méme prendre la
peine de les citer, ¢est par mne convention spéciale et non pas «ans une convoenlion
relative & la profection (les reavres littéraires qivil fant prendre des mesnres o eet
Coanl,

« Maiz il serait inadmissible, d'apros nous, que Pobligation de citer la sourco
ne fat pas appliquée aux articles de discussion politigne.

«(est Deaucoup trop déja Laveir admis qn'un artiele de littéralure politiqie,
iitl-il 1e plus magistral, ne peut faive Uobjet d'aucnn deoit danteur et doit &tre mis
sur le meéme rang que la cole de la Bourse on le Bulletin météorologique. Laissons
anl moins 4 aateur honneur et le profit moral de son travail en imposant 4 cenx
t(yui reproduisent son ceuvre obligation de lui en reconnaitre In paternite,

« Noms demandons done instamment 4 la Conférenee de voulair bhien se pro-
nencer dans 1o sens que nous venons davelr 'honnenr d'indiquer. »

M. Renault dit que la question n'est pas douteuse. La Commission, con-
frairemient au désiy exprimé par ln Délégation belge, a refus¢ dadmettre 1'obli-
gation de Pinsertion de la source pouv les arlicles de discussion politique, les
nouvelles du jour et les Iaits divers, cités dans le dernier alinéa de I'avticle 7.

M. Reichardt <’exprime dans le méme sens; il estime (ue le texte a élé
adopté définilivement ¢t qu'il ne saurait plus éire modifie. Toulefois, pour
donner satisfaction & la Délégation helge, M. Renault pourrait insérer dang le
rapport un passage expliquant que, pav articles de diseussion politique, on en-
tend les éerits relatifs a la politique du jour et non les essais ou études ayant
trait & des questions de politique ou d’économie sociale; cela a été consigné
déji dans les actes de la Conférence de 1885.

M. de Borchgrave répondant a M. Renault, fait observer que la Délégation
belge n'a jamais demandé obligation d'msérer la source pour les nouvelles
du jourv et les faits divers, mais pour les articles de discussion politique scule-
ment, Si des membres de la Commission ont repoussé cette obligation, aneun
vote, cependant, n'a été émis sur ce point. 11 fallait done s’en expliquer claire-
ment, d’autant plus que le texie de I'article parail eontrvaire & Uinterprélalion
que M. Renault en donne.

Quant 4 Ia distinction nouvelle proposcée par M, Reichardt, elle ne nous
parait pas pouvoir &tre admise. 11 est déja bien malais¢ de préciser oll com-
mence Particle de ,discussion politique et ot il finit, Greffer sur cette dis-
tinction déj difficile une sous-distinetion entre la politigue du jour et celle
qui n'esl pas ,du jour® nons parait pratiquement impcl)s:s:il)le. 1l faul done ad-

nellre ou repousser 'obligation d’indiguer la source pour tous les arlicles de
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discussion politique sans distinetion. La Conférence n’esl pag unanime i ad-
mettre Pobligationn. Dans ces eonditions, il ne reste & la Déléeation helge (u'i
se résigner, tout en considérant la solution udoptéc comme absolunent re-

grettable.

M. Renault fait observer que, d’accord avee ce qui a été dit lors de
I'élaboration de la Convention primitive, en 1885, su Piniliative de la Dalé-
cation allemande, il a déja défini les  articles de discugsion politique dans sou
rapport.  Dans I'état actuel des chioses, on ne comprendrail pas qu’on n’accordit
pas la libre veproduction de ces articles, 'ils ne s'ocenpent que de la politique
du jour. En ce qui concerne lindication de la source, i #'est couforme i la

rédaction adoptée par la Commission.

M. le Président ne pense pas quiil y ail lien de voler sur cette queslion,
mais la déclaration de la Délégation belge sera iusérée dans le procés-verbal

de la séance.

M. Roux, Délégué de I'ltalie, se rallie complétement aux observations de
B. le Délégue de la Belgique relativement a Pobligation dindiquer la source
en cas de reproduction des articles de discussion politique.

Le paragraphe TV est adopté par loules les Délegations unionistes, a Pex-
ception de celle de la Norvige.

La Conférence passe au paragraphe V oqui modilic Parlicle 12 de la Cou-
vention et qui est ainsi rédigé:

¥. — drticle 12, Larlicle 12 auwra la teneur suivanie:

,»Toute euvre conlrelaile peul étre saisie par les aulorilés eompétentes des pays de I'Union ob V'euvre
griginale a droil & Ja prolection légale.
,La saisie a lieu conlormémenl 4 la I&gislalion inlérieure de ehague pays.”

M. Howard, Délégué de la Grande-Bretagne lit la déclaration suivante:

cduant 4 la modification proposée pour larticle 12, qui conccerne la saisic §
Fintéricur, la Délogation britannigue a reen Pautorisation de Paceepier, sous cetle
réserve expresse que, si la lol ne permet pas de donner un plein et entier clfet
cet article dans tous les territoires de Sa Majesté Britannigne, lo Grande-Bretagne
ne sera tenue dappliquer cet article que dons les lhmiles [xcées par la o

Le paragraphe Vo oest s aux voix cf adopte par toutes les Delégations

unionistes, sauf celle de la Norvege.

Il en est de méme dn paragraphe VI dout voici Ie lexle:

VI, — rticle 20. Le deuxitme alinéa de Farticle 20 aura la feneur suivante:

,,Celle dénoncialion sera adrassée au Gouvernemenl de fa Conlédération Suisse. Elle ne produira son eHet
qu'd I'égard du pays qui P'aura laile, Ja Convenlion reslanl éxécutoire pour les avires pays de I'Union.”
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Lrarticle 2 de I'Acie additiontiel contient en deux paragraphes les modifi-
calions apportées au Protocole de cdoture annexé & la Convention de Berne.

Voicl le texte de ceb avticle:

ARTICLE 2.

Le DProfocole de cléfure anrexé a la Convention du 9 septembre 1886 est modifié ainsi qu'il suit:

1, — Nunitéro /. Ce numéro aura la teneur suivanie:
»l. — Au sujel de Farticle 4, il cst convenu ce qui suit:
»A — Dans les pays de I'Union ol la proieclion est accordéc non senlement aux plans d'architecture,

mais oncore aux ceuvres d’architecture etles-mémes, ces eeuvres sont admises au bénéfice des dispositions de la
Convention de Bernc e du présent Acte additionnel.

»B. — Les cuyres pholographigues et les ceuvres obtenues par un procédé anzlogue sont admises an
béablic: des dispositions de ces actes, en tant que la législation inférieure permei de lc faire, et dans la mesure
de la proteclion qu'elic accorde aux ceuvres nationales similaires.

ofl est entendu que la photographie autorisée d'une ceuvre d’art protégée jouit, dans tous les pays de
I'Union, de la proteciion légale, 2u sens dc Ia Convention de Berno ef du présent Acte additionnel, aussi long-
temps que dure le droit principal de reproduction de cefte ceuvre méme, et dans [es limites des coaventions
privées cnirc les ayants droit.“

. — Numére 4 Ce numéro aura la teneur suivante:
w4 — L'accord commun prévu A Iarticle 14 de la Convention est déterminé ainsi qu'il suit:

.L'application de la Converlion de Berne et du présent Acte additiornet aux euvres non tombées dans |e
domaine public dars leur pays d'origine au moment de ta misc en vigueur de ces acles, aura lieu sujvanl les
stipulations y relatives contenues dans tes Conventions spéciates cxislantes ou A concture A cet eflet.

»A défaut de semblables slipulations entre les pays de 1'Union, les pays respectifs régleront, chacun pour
cc qui le coacerne, par la législation intérieure, les modalilés relatives A l'application du principe contenu dars
l'arlicte 4.

-Les stipulations de l'article 14 de ta Convenlion de Berne ci du présent numéro du Protocole de cldture
s'appliquenl également au droit exclusif de itraduction, tel qu'il est assuré par le présent Acte additionnel.

»Les dispositions transitoires mentionnées ci-dessus sont applicables en cas de nouvelles aceessions A FUrion™

Au sujet du paragraphe le, ne 1, lettve A, M. de Borehgrave commnu-
nique la declaration ¢ue voici:

« La Délégation belge croil devoir exprilner 4 la Conférence ses regrets ne
I'entente n'ail pu se réaliser s une solution plus ¢ompléte en ce gui concerne
les couvres d'architecture.  Elle ahine 4 croire qu’il est permis de ne voir dans la
solution ardoptée quune premiére ¢tape dans la voie qui deoit conduire 4 la pleine
reconnhaissance duolroit de Parchitecte. 150le a fol dans le progrés des ilées en cette
matitre. Elle pense gque, mulgré toul, il existe encore an lond de cette question
plus de malentewdu sur Fapplication do principe que d'opposition réelle contre le
principe lui-méme,  Elle est convainene que, Tich 4 la prochaine Conférence, tous
les Ftats de PUnion reconmaitront cque larchitectnve est un art qui mérite une pro-
teetion éunle & celle accordée anx autres arts el que, — de méme gu’en toute autre
matiere arlisticque ou littéraire, — cest sur la conceplion de Parchitecle, ¢’est-i-dire
s T'eeuvre elle-méne, eb non pas sur une manifestation isolée de V'euvre que la
protection de la loi doit porter: cetle protection demeurant (@aillenrs exclusivement
réscerviéce aux wenyvres vraiment originales, en «('nutres termes, aux créations nouvelles
de Tesprit humain dans le domaine de 'architecture. »

M. Pouillet, au nom de la Bélégation francaise, déelare que celle-¢i adhere

A L auiere de voir exprimée par la Délégalion belge.
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Les deux paragraphes de Pavticle 2 sont adoptés par tontes les Délégalions
unionistes, a Fexception de celle de la Norvege.

)

Ii en cst de moeme de Varticle 3 dont voici le texte:

ARTICLE 2.

»Les Pays de tlnion qui n'ont point parlicipé au présent Acte addilionnel seront admis & y accEder en
tout temps sur leur demande. Il en sera de méme pour les Pays qui accéderont ultéricurement & Ja Convention
du 9 sepiembre 1886. 1l suifira, 2 ce! effel, d'unc nofitication adressée par écrif au Coascil tédéral Suisse, qui
notifiera a son tour cetle accession aux autres Gouvernements.”

Au sujet de Yarlicle 4, M. le Président proposc que la sigualure ail lien
le & mai. Celte date ¢st aceeplée sans opposilion, el Tarlicle % e=l compléld

“dans ce sens; il @ mainlenant la tencur suivante:

ARTICLE 4.

»Le présent Acte additionnel aura la méme valeur ct durée que la Convention du 9 seplembre 1886.

»tl sera rafifié et tes ralilications en seront échzngées & Paris dans la torme adoptée pour celte Con-
vention, aussitdt que taire se pourra, et au plus tard dans le délai d'une année.

»ll entrera en vigueur, trois mois aprds cet échange, enire les Pays qui I'auront ratitié.
»EN FOl DE QUDY, les Plénipotentiairez respectifs I'ont sfgné ot y oni appost le cachet de feurs armes.

»Fait en un seul exemplaire & Peris, le 4 mai 1896."

(et article est adopté par les Délégalions de lous les Payvs conlractants,
saufl cclle de la Norvége.

Fn ce qui concerne In forme & donner aux résolutions de In Conférence,
M. Reichardt fait la déclaration suivanie:

«La Délégation allemande n'accepte la forme proposée par la Commission,
pour consacrer les résolutions prises par la Conférence, «que sous réserve des con-
sidéralions énoncées préecdenmment & projos de la nouvelle rédaction de Tarvlicle §.w

La Couférence procede @ Vexamen de la Décluration interprélalive.

M. le Président fuit remarquer que les Ddléguds de la Grande-Brelagne
ne figareront pas parui les signalaives de la Déclavation, I'élat acluel de leur
Iégislation ne leur permeltant pas de coulirmer, pour le moueint, les inleirpré-

- tations contenues dans ce docuinent.

M. Beetzmann, Deélégue de la Norvege, anvonce a la Conférence que ses
pleins pouvoirs lni permettent de signer la Déclaration, mais sculement ponr
ce qui *applique a la Convention de 1886, et non pas powr ce qui touclie a
PActe additionnel da £ mai 1896.

M. le Président se Iclicite, au nom de la Conférence, de celle adhdsion

de la Norvege & l'un des actes préparés & Pavis.
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Les numéros 1, 2 el 3 de la Déclaration sont lus suceessivement, niis

aux voix el adoplds pav les Déléegations unionistes, sauf par eelle de la Grawde-
Bretagie. Ces numéros sonl ainsi concus:

»Les Plénipotentiaires soussignés de I'Allemagne, de la 8elgique, de I'Espagne, de la France. de I'Nalie,
du Luxembourg, de Monaco, du Meonténégro, de la Norvege, de la Suisse et de la Tunisie, diiment autorisés a cet

effet par leurs Gouvernemnenis respectifs, sent convenus de ce qui suil, en ce qui concerne Iinterprétation de la
Convention de 8erne du 9 seplembre 1886 et de I'Acte additionnel de ce jour:

»1¢ Aux termes de larticle 2, alinéa 2, la protection assurée par les Actes précités dépend uniquement de
I'accompiissement, dans le pays d'origine de [‘euvre, des conditions et tormalités qui peuvent &tre prescrites par
la Iégislalion de ce pays. H en sera de méme pour [a protection des ceuvres pholographiques mentionnées dans
le no 1, letfre 8, du Protocole de cldlure modifié.

.2¢ Par envres publides, il fant entencre les emvres édifdes dans iin Ces pays ée UUnion. En conséquence,
la représentalion d’une cenvre dramatique on dramatico-musicaie, I'exéculion d'une ceuvre musicale, I'exposition
d'une envre d’art, ne constituent pas une publication dans le sens des actes précités.

»3° La transformation d'un roman en pitce de théatre, on d’nne pikce de thédtre en roman, rentre dans
les stipulations de Particle 10.

Si- Henry Bergne lient i conslaler que son Gouvernemenl acceple le prin-
cipe du n* 3 de la Déclaration qui précede, mais que les dispositions de la
[égizlalion anglaize acluelle ne lui permellent pas dadhérer officiellement a

cetle inlerprétalion,

Al fe Président Iit la formule finale de la Déclaration, ui recoit la leneur
délinitive suivanle:

»Les Pays de PUnion qui n'ont point participé 3 la présente Déclaration seront admis 2 y accéder en tout
temps sur leur demandz. Il en sera de médme pour les Pays qui accéderont, soit & la Conventicn du 9 septembre 1886,
soit & cette Convention et 4 I'Acte additionnel dn 4 mai 1896. 1l suffira, 3 cet eHet, d'une notification adressée
par écrit au Conseil fédéral Suisse, qui notiiera A sen tour celte accession aux autres Gouvernements.

;La présente Déclaration anra la méme valenr et durée que les acles auxquels elle se rapporle.

wElle sera ratifite et les ratifications en seront échangées A Paris dzns la forme adop!éc pour ces actes,
aussitdét que faire so pourra, et au plus tard dans le délai d'une année.

»EN FOl BE QUOL les Plénipetentiaires respectifs L'ont signée et ont apposé le cachet de leurs armes.

»Fait en nn seul exemplaire, a Paris, le 4 mai 1B96.“

M. e Président cxplique Ja portée des wols: _soit @ la Convenlion du
% weptembre 1886, so0it & celle Conveulion el 4 PaAcle additionnel du 4 mai

1896%; le rapport de M. Renaunlt traite explicitement cekle queslion.

M, Louis Renauft vappelle que. daprés un vote de la Commissiou, on ne
pourta adhidrer o la présente Déclaralion que dans son cnseinble,

La dernicre partie de la Déclwation est adoptée par les Délégations de lons

les Blals membres de FUnion, sanf celle de la Grande-Birelagne,

Avanl de procéder 4 examen des veeux, M. le Président donne la parole
i M. Hammarskjold, Délégud de la Snéde, qui conununique a la Gouférence Ja

Deéclaration suivante:
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«Mes inslrnclions ne mront pas permis de lier en ancune sovte mon Gonver-
nement.  Si, 0 cause e cela el en conséquence anssi dn foit que la Sacde w'w pas
adhére 3 'Union. je n'ai pu participer d'nne manicre active anx bravanx de la Cou-
férence, je ven ai pas moins ¢1¢ henreux d'y assisler, ot je vous prie dagréer ex-
pression de ma leés vive reconnaissance. e ne muangnernd jus de chercher d faire
tourner au profit de ma patrie les ildes élovées ot Ies renscignementls importants
qui. dins le conres des Jdélibérations. vienment d'étre amis d'une facon s1 éminenie.

« 31 M le Président veunt bien me le permetlre, je saisirai cetic occasion pour
présenter, au sujet de la position de mon pays, quelques observalions qui 1wexpei-
ment, lonfefois. que mon opinion personnelle.

« Pour la Sucde ce niest guére que Pobligation d'assurer penddant un délai de
dix ans la protection coulre la traduction nen antorisée, qui semble empecher Uad-
liésion imméliate 0 FUnion de Berne. A I'ésard des nombreax ouvrages e lit-

teratnre ob dart qui ne peuvent ¢tre reproduits par In vole de la traduction, — v
compris los photographies, — je ne erols pas gu'on se heuarterait dos & présent @

des  ditheullés insurmontables.  Aussi avons-neus déja, Plitver passé, 6labore un
projel de lot qui, sur tous les points, mwins la protection contee la traduction, salis-
fait pleinement aux dispositions de la Convention acihnellement en vigneur. Ce projet
sera sans doufe remaunie pour vépondre nutnut que possible aux résolntions de In
présente Conférence.  AMeme contre la lradoetion nous pourvions dés & présent
accorder une protection assez séricuse.

a1in loub eas, pour ceux qui, en Suéde, travaillent & obteniv Padhésion
I'Union de Berue, il awrait été trés regrettable (ue Ies résultats de la Conférence
apportissent de nouveaux obstacles it leurs otforts. I5t, au point de vue général.
n'anrait-on pas élabli un peu tvop de solidarité entre les diverses calégories d'auleurs.
st P'on avait falt dépendre la garantic internationale de la protection des peintres,
des sculpteurs, des photographes, des musiciens. ele., de celte condition que les
attenvs qui peuvent étre traduits sernient protégés contre la traduclion «J'une numicre
tonl @ fait satislaisante ? Il v a douc licu de se féliciter des solutions qui viennent
d'étre wloptees ot qui, sans relavder le progrés désiré & U'égard du perfeetionnement
de la protection, periettront aux nations moins avancées Jlacedder & PUnion dans
les conditions pratiquédes jusgu'a préscut.

o lajouterai que, en attendant le jour on il nous =era possible d'adhérer o
I’Union de Berne, nous serons, — Jen ai la couviction, — tres disposés & conelure
des traités particuliers pour la protection des wnvres littéraires et artistiques. »

M. le Président remcvcic M. Hammarskjsld du témoignage de sympalhic
qu’il o domné A 'Union, et 11 espere que la Suede ne lardera pas o clee du

notnbre des Btals conlractants.

M. Miguel Cané, Délégué de la République Argenline, exprime, an nom
de son Gouverneuwtent, sa gratitude pour linvitalion diassister @ cetle Con-
férence, qui lui a ¢té adresgée. H tient & rappeler d'une maniere officieile que
Jes treize Déléguds de sept Etats sud-nmdricains, savoir: la Républigne Arvgen-
tine, lu Bolivie, le Brégil, le Chili, le Paraguay, le Pérou et I'Uruguay, réunis
en 1888 o Montevideo ponr élaborer une codilication du droil international privé,
out décidé, vers la fin de leurs travaux, sur L proposition d'un des Délégnes,
d'élaborer également un Traité concernant Ta propricte littéraire et artistique,

Co Traité, desting avanl toul aux pays de hngue espagnole, ne décide rien en



144 Procrs-VERIEAUN

co gui conecerne e droit de traduclion. Mais le zentiment géndral duns ces
pavs tend. en tout cus, & se rapprecher de la solution daprées liquelle ce
droit serait mis sur le méme pied que le droil de reproduction.

Malheureusement, In République Argeniine ne poss¢de pas encore de loi
proprement dite sur ce sujet; quelques articles du Code civil réglent seuls la
nmaiicre, et ces arlieles ne appliquent gn'aux auteurs nationanx, comme 1'a
relevé avee raison le Droit d’Auleur, en se basant sur la jurisprudence. Ce-
pendant, le Gouvernement de I République espére qu'il pourra soumettre pro-
chiainement un projet de loi au Parlement.

Quelques jours avant la réunion de cette Conférence, la France a adhéré
a4 la Convention de Montevideo. La République Argentine w consenti & ad-
mettre eclte accession. L’Uruguay, dans un eas analogue, a vépondu qu'elle
nceegsitail, ehez lui, Tapprobation législative pour ¢tre valable. La Grande-
Bretagne a cégalement examiné Popportunit¢ de signer le Traité de Monlevideo,
zang, toutelois, prendre de décizion définilive a ce sujet,

La Reépublique Arvgentine se propose de régler définitivement la ‘question
de la protection de la propriété littéraire et artistique. Un point & noter ¢est
(que déja quelques grands journaux ont conclu des contrats particuliers avee
des auteurs ¢trangers, francais et autres, pour pouvoir reproduire leurs cuvres
moyennant le puyvement de droitz. (Cest un rave exemple de probité donné pav
un pavs qui nm pas adhéré & la Convention de Berne. M. CGané pense que
le Gouvernement examinera, dang ce méme esprit, la question de 'adhésion au
Traité d'Cnion. En ce qui le concerne personnellement, il est animé du désir

de contribuer de =son mieux &t amencr ce résualtat.

M. le Président se déclare heareux de pouvoir constater ces dispositions

libérales du Gouverncient Al‘g_entin.

M. Ghika, D¢léguc de la Roumanie, dit qu'il n'liésitera pas a conunettre
un plagiat en répétant ce que MM. les Delégués de la Suéde et de Ja Répu-
blique Argentine ont déja déclaré. Lui aussi remercie vivement, au nom du
Gouvernement de son pays, les Etats unionistes de Pinvitalion qui a été adressée
i la Roumanie de prendre part & la Conférence de Paris. ,Je me ferai un de-
voir, déclare M. Ghika, de =oumeltre A mon Gouvernement le compte rendu
des travaux de Ia Conférence, pour quiil puizee examiner consciencicusement
el prendre ensuile nne déeision en ce qui concerne gon adhésion au Pacle

d'Union. ®

M. le Président fiit observer que ¢'esl [ une s=orle de plagial que la

Conférence voudrail voir se genéraliser. [ Vive approbation.)
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La Conférence passe 4 la discussion des Veewa qui lui sont soumis par
la Commission,

Voici le texte de cos veeux:

»Il est désirable:

wl. — Que, dans tous les pays de I'Union, la toi protége les euvres photographiques ou les ceuvres obtenuves
par des procédés analogues, et que la durée de la protection soit de quinze ans au moins,

»ll. — Que les législations des pays de I'Union tixent les limites dans lesquelles la prochaine Conférence
pourrait adopter le principe que les ceuvres musicales publiées doivent étre protégfes contre I'exécution non
autorisée, sans que l'acteur soit astreint 3 la mention de réserve.

nill. —— Que les conventions spéciales conclues entre des pays faisant parlie de P’Union soient examinées
par les Parties confractantes respectives en vue de déterminer les clauses pouvant étre considérées comme restées
en vigueur contormément A Particle additionnel de la Convention de Berne; que le résultat de cel examen soit
consacré par un acte authentique el porlé & la connaissance des Pays de I'Union par Iintermédiaire du Bureau
international, avant la réunion de la prochaine Conférence.

»I¥. — Que des dispositions pénales soient insérées dans les 1égislations nationales atin de réprimer I'usur-
pation des noms, signatures ou signes des auteurs en malidre d'euvres [ittéraires ou arlistiques.

»¥. — Que des délibéralions de la prochaine Conlérence sorte un texte unique de Convention.”

Au sujet du second des veeux reproduits ci-dessus, M. Reichardt fait la
déclaration suivante:

«La Délégation allemande accepte le fond de la proposition faite par I'Adminis-
tration francaise.

«3i, malgré cela, elle ne s'est pas vue 4 méme d'adhérer & celte proposition.
c’est qu'elle en était empéchée par des raisons expliquées dans le rapport de la
Commission. '

« Ces raisons sont basées, anx veux de la Délégation allemande, sur cette con-
sidération que le droit d’auteur, lors méme (u'on le qualific de propriélé intellec-
tuelle, contient quelques’ traces de communisme. 1l faut tenir compte de ce fait,
et laisser les divers pays g'organiser selon leurs vues propres et conformément aux
coutumes nationales, lorsqu’il s’agit de régler la question de Pexécution des weuvres
musicales publides. »

L’ensemble des veeux est adopté & lunanimiié par la Conférence.

M. le Chevalier Descamps fait cusuite la déclaration suivante:

«Je désire présenter au nom de la Délégation helge une observation concer-
nanl un point du rapport intitulé «Iixamen des voguxos.

« Jentrerai sans doute dans les inteniions de la Conférence en ne développant
pas devant elle les raisoms de fait et de droit pour lesquelles nous avons en le
regret de devoir nous opposer 4 une proposition qui, si atténuce (u'elle soit & la
suite des explications données dans la Conumission, nous apparait comme visant
Porganisation d'un service qui demande un examen approfondi de la Conférence i
de multiples points de vue.

« La Conférence mavanl adimis ancon veen dans ce sens ol la question étant
complétement réservée, nous nwavons pas i insister. Nous n'entendons dlaillenrs
nullement nous opposer & ce gue cette uestion soit étudiée comme elle merite de

19
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Iétre.  Nons nous bornons & demander que I'étnde porte aussi sur les mesures que
nous avons siggerées el qui sont consignées dans le rapport.

«En eflet, le probléme générat & étudier est bien celui-¢i: la recherche des
movens darriver a la constatation facile de I'état de droit de cerlaines ceuvres artis-
tiques et littéraires.

«On peut préconiser une solution que nous appellerons centralisatrice, qui
consisierait Jduns Penvoi au Bureau international «(’retes de dépdt, denregistrement.
i pourraient se chiffrer par centaines de mille pour certains Btats. D’autre part.
il ¥ a nne solution que Yon peut appeler décentralisatrice, qui consiste & perfec-
tionner sur place les moyens de constater 'état juridique des cenvres artistigques et
littéraires @ Faide des mesures prises par chaque (Gouvernement sur son territoire
ét lreurcuscment eoncertées. Il peut v avoir aussi des solutions mixtes.

« Nous demandons que la question soit examinée & fond a tous les points de
vie, sans que 'rvien ne soit préjugé. Et nous estimons gu'avant d’entrer dans la
phase de 1o véalisation. elle doit en tout cas faire I'objet d'un rapport 4 eommuniquer
eventuellement anx divers membres de ’Union avant la réunion de la future Con-
férence. La Conférence pourra se prononcer alors en pleine connaissance de cause,
ce ¢qui est manifestement dans le desir de tons.»

M. Morel, Dirccteur du Bureau intermational, insistant sur le point de
vue dévetoppé par M. le Délégué de Belgique, rappelle que le Bureau inter-
national a déj signale, i1 v o quelques années, dans le Droil d’ Auleur, tout
I'intérét qu’il attache i la eréation de bibliographies nationales. Il poursuivra
activement ses études dans celte direction, en se plagant surtout au point de vue
des facilités qui pourraient étre données au public, pour lui permettre d'éviter les
atteintes au droit des auteurs. Cest 14 un moven préventif qui pourra devenir

par la suite trés efficace.

M, le Président propose de fixer pour la réunion de la prochaine Con-
férence un délai compris entre six ans an minimum el dix ans au maximun.
Il espére que, de cette facon, on ira au-devant des veeux exprimés par quelques

Délégations.

Celte proposition est adoptée & I'unanimité,

M. le Président croit étre Porgane des divers Etats représentés a la Con-
férence de Paris, en proposant Berlin comme siége de la. prochaine Conférence,
En adoptant cette proposition, ajoute M. de Freycinet, nous rendrons un
juste hommage 4 la part trés large que les Délégnés de ’Allemagne ont prise
autrefois & Ielaboration de la Convention de Berne, et maintenant a celle
des actes qui ont été disculés par la Conférence de Paris. (Marques unanimes

d approbation.)

M. Reichardt remercie sinecrement M. de Freycinel de cette proposition,
Conformément aux instructions quil a regues, il croit pouvoir assurer des
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waintenant 4 MM. les Délégués que cette décision sera accueillic avee salis-
faction par son Gouvernement. ,Nous ne pourrcus vous oflrir — dit M, Ret-
chardt - ni les splerdeurs incomparables des montagnes de la Suisse, ni le
charme indéfinissable de Paris, mais nous vous offiirons de grand cceur ce
que nous exprimons par un mot intraduisible, la Gemilldichleit allemande.
Nous espérons que la Conférence de Berlin s’ouvrira sous d’heurcux auspices
et se rapprochera encore davantage du but final de Union: la codification
internationale du droit d’auteur. En tout eas, nous serons heurcux si, apros
la Conférence de Berlin, MM, les Délégués emportent de lear séjour chez nous
i aussi bon souvenir gue celui que les Délégues allemands eouscrveront de
la Conférence de Paris.”

Ges paroles sont accueillies par d'unanimes applacdissements.

M. le Président constate que la Conférence est arrivée a la fin de ses
délihérations. 1l remercie MM. les Délégués de la hienveilfance toute particu-
litre qu’ils ont bien voulu lui témoigner; il tient & rendre hommage & la
coopération importante de M. le Directear du Bureau international, qui a assisté
i toutes les séances de la Conférenee et de ses Gommissions et qui, dans
maintes occasions délicates, a préte le concowrs précienx de son expérience ct
de ses lumiéres. 1l remercie également le secrétariat du zéle qu'il a déployé dans
I'accomplissement de sa mission, Enfin, i félicite la Conférence du sucees qui
a couronné ses travaux, grice an bon esprit d’entente dont ses membres étaient
aniings, Certes, le résultat obtenu n’est pas trés volumineux, mais il faut reman-
quer gqu'd Peneontre de ce qui se passe dans les assemblées parlementaires, ol
les décisions sont prises a la simple majorite, il s’agit dans les Conférences diplo-
watiques  d'obtenir Iunanimité des Etats contractants; ainsi, un retardalaire
peuat mettre en guestion un progies ui semblait déjd acquis.  ,Malgre celte
difficulté — continue Porateur, — nous avons progressé sur la route qui nous
¢tait tracée. Le rapport si remarquable de M. Renault, jurisconsulte du Minis-
tere des Affaires étrangéres, restera conmune un témoignage palpable du labeur
accomipli, Nous avons, en définitive, toul lien d’espérer que nos cfforts cou-
tribueront clticacement i l'extension de la protection de la propriéte littéraire

et artistique.”

M. de Freycinet céde le fauteuil de lu présidence & M. Hanotaux, Ministie

des Affaires étrangtres.
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PRESIDENCE DE M. HANOTAUX,

MINISTRE DEsS AFFAIRES ETRANGERES.

M. le Président, Ministre des Affaires c¢trangeres, remercie MM. les Deélé-.
gués de l'empressement laborieux el de la cordiale harmonie avee lesquels ils
ont rempli lewr mission. 1l leur demande de vouloir bien transmettre & lewrs
Gouvernements 'expression de la gratitude de la République ct de la France.
La Conférence de Paris a fait cenvre de progres, cn dépit des obstacles qu’elle
i rencontrés; ses travaux porteront promptement des fruits, en améliorant le
régime de I'Union pour la protection des ccuvres littéraires ct artistiques ct en
préparant de nouvelles adhésions i cette Union. Elle meérite donc la recon-
naissance de tous ceux, et ils sont nombreux, que la question intéressc. En
terminant, M. Haunotaux prie MM. les Délégués d'accepter ses meilleurs veeux
de bon retour dans leurs pays et il exprime 'espoir qu’ils conscrveront tous
un souveny agréable de Paccueil qui leur a ¢té fait & Paiis.

4

Cette allocution est accueillie par des applaudisscments unanimes,
M. Lardy, Délégué de la Suisse, répond en ces termes:

« MoONSIEUR LE MINISTRE,

« Veuillex agréer nos meilleurs remerciements pour I'nimable pensée que vous
aver cue de venir assister i la séance de cléture de nos travaux; permettez-nous
d’exprimer, en votre personne, 4 la Irance et a M. le Président de la Républigue,
notre gratitude pour laccueil si courtois qui nous a été fait dans cette belle capitale
et auquel le Gouvernement de Ja Iépubligque a accoutume les Heprésentants des
puys étrangers.

«Je me garderai bien de refaire 'exposé de nos travaux, par crainte de me
rendre coupable de plagiat, ce qui, comme le disait tout & Ulieure M. le Ministre
de Roumanie, ne serait pas de circonstance. Si des résultats d’une certaine iinpor-
tarrce omt 0té obtenus, cela est da, il est vrai, & la bonne volonté de nos Gouverne-
ments, muis cela est du aussi aux efforls de noire Président. M. de Freycinet,
aprés avolr, & maintes reprises et pendant une série d’années, dirigé le Gouverne-
ment de son payvs, a bien voulu consentir i présider nos modestes 1énnions, cb '
pu naturellement s‘empécher d'y déplover son merveilleux talent fuit de clarto, de
bonne grice et de séduction; aussi garderons-nous tous, des lieures que nous avons
¢u le privilege de passer avec lui, le plus agréable souvenir.

«Je désirerais aussi, conscient de mon inexpérience, exprimer i MM. les men:-
bres de la Délépation francaise les sentiments «que nous fait éprouver leur connatis-
sance si parfaite du domaine littéraire et artistique. Avant Ja Conférence nous les
avions salués sur leur renommée, comme des princes de la science «u droit, mais
aujourd’liul nous avens pu constater gqu'ils valent encore mteux cque leur réputation.
il. Louis RRenault, en particulier, a fait.un véritable tour de force en reédigeant en
queljues heures le lumineux rapport dont nous venons de discuter les conclusions.
La Délégation francaise a bien mériié de la Conférence.
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« Comme vient de le faire M. le Président., je me permettral dussocier au nom
de nos Collégues frangais, celui de nos Collegues d’Allemagne, arrivés a Paris admirable-
ment préparés sur tous les points, et gui, par Jeur conscience, leur habileté et leur
compétence, ont apporté & notre ceuvie.un concours puissant, en méme temps qu'ils
évilaient et qu’on évitait en général les débats purement théoriques pour‘ g'attacher
avant tout au cdté pratique des questions.

«Nous venons d'aboutir & une {ransaction. Noite ceuvre m'est pas wne. Nous
allons signer une Convention additionnelle qui se greffe sur la Convenlion de Berne.
Presque tous les Ltats de 'Union se sonl liés par Iadoplion .de régles plus précises
et plus favorables aux anteurs, mais I'ancienne Convention subsiste parall¢lement,
ce qui n’ ‘ost pas sans inconvénient. Si, pour ma part, j’ai appuyé ce aystéme un
peu compliqué, c¢'est dans P'espoir que son adoption nous assurera le concours de
nouveaux Etats, comme les déclarations que nous venons d'entendre de la part des
Représentants de la Suéde, de la Houmanie et de la Hépublique Argentine nous,
pernettent de Vangurer. (e concours nous est déja assuré par la Norvége., Notre
nouveau Collégue, M. le Délégué de la Norvége, et son Gouvernement ont fait depuis
dix ans de persévérants efforts, el si nous regrottons gne cet litat n’ait pu s'asso-
cier pour le moment au pas en avant qui a élé fait 2 Paris, nous osons compter que
ce bon exemple scra contagicux.

«Je ne sais si je subls, en ce moment, 'influence sceréte d’un atavisme fo-
déraliste, mais je ne puis m'empécher de penser que notre Union suivra, dans son
développement, les mémes phases que les Confédérations d'Etats et les Btats fédéra-
tifs, comme les XEtats-Unis, IAllemagne, la Snisse ef, 4 de certains points de vue,
I¥mpire britannigue. Au débul, des conventions particnlicres sur la propriété lit-
{éraire enlre les divers pays représentent la période de lormation, celle des alliances
qui se font et se défont. Puis, un organe central est créé, c’est le Burean inter-
uational, en meme temps qu'un certain nombre de principes conumuns sont adopiés,
toul en laissant subsister sur un grand nombre dautres points la souveraineté des
litats. Cest la Confédération d’Ltats qui se transforme en un Ftat lédératif ot dépose
dans une constitition les Tondements d’un droit public commun sans arriver @
l'unification. Telle a été l'ceuvre de Berne. Nons venons de fire subir i notre
conslitution une reviston partielle, et je pense que nons pourrons Jonztemps marcher
dans cetle voie, gui ure parait étre la bonne. Notre maison comnune doit contenir
des salles & T'usage de tous, mais doil contenir anssi des cliunbres a l'usage per-
sonnel de chacun des membres de notre famille, des chambres dans lesquelles
chiacun peut continuer 4 vivre a Paise en conservant son individualité ot ses gotts
particnliers. e pense, en un mot, gue notre Union pourra prospérer et grandir
sons la devise: S necessariis wnilas, in dubiis Liberlas, i omnibus carilas. Duns les
choses nécessaires, unilé; dans les choses secondalies, liberté; en lowles choses, boine
volonle.

¢ 11 e reste encore un devoir 4 remnpliv, ¢'est celul d'exprimer, au nom des
IDélégués éhrangers, notre reconnaissance i sccrétartat; comme rapidite, clatd,
exactitnde, il o été absolument parfait, ot il nrest parlicunlicrement agréable d'étre,
aupres de nos excellents secrétaires, Pinlerpréle du sentiment général.»

M. Pouiliet sc¢ fait Iinterpréte de la Délégation francaise ¢t des autres
Délégations en cxprimmant a M. le Ministre Lardy tous les renierciements de
la Coutérence pour les services ¢éminents qu’il a rendus comme Président de
la Comumission de rédaction. Sa direction lhabile ¢t céelaivée a beauncoup faci-
lité la discussion, souvent compliquée, & laquelle I’élaboration des textes a
domné lieu.
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M. le Président sassocie aux applandissements provoqués par ces paroles.
Elies sont loin de me suvprendre, — dil-il, — car je connais M. le Ministre
de Suisse depuis de longues annces, ¢t je le considére comne un diplomte
des plus experls.

M. Bzltzmann demande que la Conlérence se prononce sur la publicité a
donner & ses travaux. Apres un échange d’observations entre M. le Président
el MM. Reichardl, Morel, Pounillet et Lardy, il est décidé que celle publicalion
s¢ fera seulement apriés que les divers Gouvernements unionistes auront regu
une copic authentique des acles =ignés. Chacun d'eux fera ensuite ce quil
jugera convenable 4 ce point de vue.

Ainst que cela a €t¢ convenu dans le cours des débats, la séance de

signature est fixée au lundi 4 mai, & 4 heures du soir.

La séance est levée a 6 heures Yo

An nom de la Couférence:

Le President.

[

. DE FREYCINET,.
Les Secrcfuires:

(FUERLET.
Poixsanb,
BiOTHLISBERGER.
Dopois.

MAlLLARD,
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PROPOSITIONS

ADOPTERS PAR LA COMMISSION

ET PRRAKNTERS
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TurxTiE DE LA CoxvENTION DU O 2EPTEMRERE 1830, TENTE DEA MODIFIGATIONS PROPOSERS.

ALRTICLE PRREMIER.

Suns changement.

ART, 2. Aur. 2,

Les anlemrs ressortissant & 1'an des pays de Modifier le 1 alinda comunie suit:
U'Union, on leurs ayanls cause, jouissent, dans
les autres pays, pour lenvs wuvres, soit publites
dans nn de ecs pavs, soit non publides, des
droits que les lois respectives accordent actuelle-
ment ou accorderont par Ia snife anx pationanx,

La jouissance de ees droits est subordonndée
i Paccomplissement des eonditions et formalitds
prescrites par ln législation du pays d'origine
de Peeuvre; edle ne pent excéder, dans les antres

,les auteurs ressortissant a fur des pays de ['Union,
ou leurs ayants cause, jouissent, dans les autres pays,
pour teurs ceuvres, soit non publiées, soit publifes pour
la premitre fois dans un de ces pays, des droits que
les [ois respectives accordent actuellement ou accor-
deront par [a suite aux nationaux.” ’

Les S alindas suivants sonl inaintenus sans

. . . _ changemendt.
pavs, la dnrée de la prelection accordée dans . . ) o
ledit pays d'origine. Ajouter wun cinguicme alinde ainsi congu?
N . o o LIS . f
Tist considéré comme pays d'origine de »Les teuvres posthumes sont comprises parmi les

Teeuvre ‘celui de la premiére publication, ow, | puvres proiégées.” :

i eclte pnblication a licu simullanément dans

plusieurs pays de I'Union, celui d’entre cux dont Voir aussi te Protocole interprétatif.
12 Iégislation aceorde 1a dwve de prolection ln

Mus courle, !

" DPour les aenvres non publides; le pavs anquel

appartient I'antenr est considérd comme pays

d’origine de Tamvre.
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TEXTE 1E LA CONVENTION DU U SEPTEMHTE RS,

Ant, A

Les stipulations de la présenle Convention
stappliquent dgalemenl aux dlitenrs denvres
littéraives on artistiqnes puldides (dans un les
pays de U'Uniou. et donl Uanlenr appartient i
naopays qui n'en Mt opas parlie.

Aur, 4,

Meindena sans changevient.  Yeir qussi e

Profocole de ¢lotare, w0 1, el les Veouwe,

Ant. 5

Lex antenrs vegsortissant & Uon des pavs de
I'nion, an lenes avants canse, jouissent, dans
les antres pays, Jdn diwit exclusil da faire an
Juntoriser 1o trdnelion  de lenrs onvrages
Jusaquiy Pexpiration de dix anndes & partir e
la pmblieation de Venvre orviginale dans Pun
des pavs ale 'Union.

Pour les onvrages publics par livraisons, le
délai de dix anndes ne comple qua dater de la
publication de la derniére liveaizon de Uaovuver
originale.

Pony 1es euvres composées de plusienrs vo-
limes patbliés par intervalles, ninst gqne pour
Ies bulleting on caliiers pnblics par des socidliés
littdraires on savanles on par des partienliers,
chagque vohume, bnlletin on cahier est, o ce
qii concerne 1o délal de dix anndes; cousidér
comme ouvrage sépard,

Dans les cas prévus an présent acticle, ost
adinis comme date de pnblication, pour le calenl
deg délais e proteetion, le 31 décembire de Fannde
daas= lagnelle Tonvrage a élé pablic,

Ant, 6.

Sans changement.

ART. 7.

Les arvticles de jommanx on de recneils périn-
dinnes publidg dans Unn des pays de Mnion
penvent  étee veprodaits, en o orviginal on en
tenddnetion, dans les antres pays de 'Union.
Aomoius que les antenrs on les ddileurs ne Paient
exprossément intesdits onr fes reeneils, 11 pend
sulfive que Vinterdiction soit faite Qune monidee
adncrale on téte de cinque nunidro da recueil,

IPn anenu ens, cette interdiction ne pent
sappliquer anx articles de disens=sion politique
an i la veprodoetion des wonvelles du jone et
diss faits divers.

|
E

TEXTE DES MODBURICATIONS DRODOSFES,

Anr. A

Les auteurs ne ressortissant pas A Pun des pays de
I'Union, mais qui auront publié ou fait publier pour la
premitre lois leurs wuvres litléraires ou artistiques
dans Tun de ces pays, jouiront, pour ces euvres, de la
protection accordée par la Convention de Berne el par
le présent Acte addilionnel

ART.

Les auteurs ressorlissant 2 l'un des pays de I'Union,
ou leurs ayants cause, jouissent, dans les autres pays,
du droit exclusil de taire ou d'auloriser la traduclion
de leurs muvres pendant toute la durée du droit sur
Feuvre originale. Touletois, le droit exclusit de tra-
duction cessera d’exisler lorsque Pavteur n’en aura pas
fait usage dans un délai de dix ans 2 partir de la
premitre publication de Peeuvre originale, en publiant
ou en faisant publier, dans un des pays de I'aion,
une tiraduction dans la langue pour laquelle la pro-
tection sera réclamée.

{Les (rois alindas suivanls sonl mainlenus
xdns chargemenl,)

ABT. 7.

Les romans-feuilletons, y compris les nouvelles,
publiés dans les journaux ou recueils périodigues d‘un
des pays de PUnion, ne pourront Eire reproduits, en
original ou en traduclion, dans les autres pays de
{'Union, sans Yaulorisation des auteurs ou de leurs
ayanls cause.

Il en sera de méme pour les aulres arlicles de
journaux ou de recueils périodiques, lorsque les auteurs
ou éditeurs auront expressément déclaré, dans le journal
ou le recueil méme ou ils les avront taif paraitre, qu'ils
en interdisent lIa reproduction. Pour les recueils, il suffit
que Pinterdiction soit faite d'une manitre générale en
téte de chaque numéro.

A détaut d’interdiction, la reproduction sera permise
A la condition d'indiquer 1a source.

En aucun cas, linterdiclien ne pourra s'appliquer
aux arlicles de discussion politique, aux nouvelles du
jour et aux ,taits divers®.



PROPOSPITONS DE LA GOMMISSTON

TexTE DE LA CONVENTION DU 9 sEFTEMBHE 1856,

Anr. 8.

Sans changenment.

ART. 9.

Sans changement. Voir aussi Vewr, no I,

Anr. 10.
Sans changement. Volr aussi
interprélalif, ne 5.

le Profocoic

Anpr. 11,

Sans changement.

Anr. 12,

Toute cuvre contrefaite peut clre saisie a
Fimportalion dans ceux des pavs de I'Union
o1 Pamvre originale a dreit 4 ln profection
Iégale.

La saisie a lien conformiiinent & la légis-
lation intéricure de chagque pays.

Ant. 13, N

Sans changement.

Anr. 14

Voir le Protocole de cliture, nv £

A, 1.

Sans changement.

ART. 14.

Suns changement.

Arr. 17

Sans changement.

ARt 18.

Suns changement.

Anr. 19.

Sans changement,

Anr. 20.

La présente Convention sera mise & exdeulion
trois mois aprés Péchiange des ratifications, el
demeunrera c¢u vigueur pendant un temps in-
déiermind, jusqu’a Pexpiration Jd’une annde &
partir du jonr ot la dénonciation en aura ¢le
faile.

Celte dénonciation sera adressée au Gouverne-
nent chargé de recevoir les accessions, Lille
ne produira soun elfet qu'd I'égard du pays qui
I'aura taite, la Convention reslunt exdeutoire
pour les aulres pays de I'Union.

TEXTE DES MODIFIGATIONS PROPOSIELS,

Ant. 12,

Toute ceuvre contretaile peut &tre saisie par les
autorités compélentes des pays de t'Union ol Preuvre
orig'nale a droit 4 la protection légale.

La saisie a liew conformément 4 la législation inté-
rieure de chaque pays,

Anrr. 20

Dire: ,,au Gouvernement de la Confédération Suisse®.
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THNTE DE LA CONVENTION DU D seprEMBRE J88U.

Ant. 2.
Sans changement.

Article additionuel.

Sans changement.

Protocole de cloture.

Au woment de procéder 4 la signature de
lu Convention conclue & ln dade de ce jour, les
Plenipotentinires soussignds ont ddclare et sti-
puld ce qul suit:

1. Au sujel de Tarticle 4. il est convenu gue
cenx  des pavs de VUnion on lo carvaclére
Jeuvres arlistiques west pas refmsd aux wuvres
photographiques, "s'engagent 4 les admeltre, &
partir de Ja mise en viguenr de la Convention
conclue en dale de ce jour, au hénclice de ses
dispositions. 1ls ne sonl, dailleurs, tenus de
protéger les auteurs desdites cuvres, sauf les
arrangements internationaux existauts on & ¢on-
chire, fque Jdans la mesure oi lewr Iégislalion
permet de le faive.

1l est entendu que la plotographie wutorisce
Jie ceuvree et peotdgée joult, dans fous les
pavs de PUnion, de la peolection légale, au
#ons de Ludite Convention, aussi longlemps que
dure Lo droil prineipal <de reproduelion de celty
ceuvre mdmey, of dans les Jimites des convenlions
privdes entre les avants dreit.

2. Sans changement.

3. Sans changeiend.

1. Lraceord comumun préva & Parlicle 141 de

ln Convention est Jdétermind ainst quiil suit:

Llapplication de la Convention aux ceuvres
non tontbées daus le dowaine public au wno-
ment de sa mise en vignenr anrn liew suivant
les stipulations ¥ relalives contenues duns les
convenlioens spiciales exisluntes ou & conclure
& cel effet.

A défaut de sewnblables stipulalions enlve
pavs de PUnion, les pavs respeclifs wigleront,
chaenn pour ¢e qui le concerne, par a législation
intéricure, les modalités relatives a Papyplication
du principe coutenu a Particle 14,

TEXTE DES MODIFIGATIONS PROPOSERS,

i Protocole de cloture.

1. Au sujet de Jarlicle 4, il est convenu ce qui suit:

A. — Dans les pays de TUnion ol la protection cst
accordée non seulement aux plans d’architecture, mais
encore aux ceuvres darchitecture elles-mémes, ces
euvres sont admises au bénéfice des dispositions de la
Convention de Berne et du présent Acte additionnel.

B. — Les ceuvres photographigues et les ceuvres ob-

tenues par un procédé analogue sont admises au bénélice

] des dispositions de ces actes, pour autant que la Iégis-

lation intérieure permet de te taire, et dans la mesure

de la protection qu'elle accorde aux wuvres nationales
similaires.

I est entendu que la pholographie autorisée d'une
@uvre darl protégée jouit, dans tous les pays de I'Union,
de la proteclion - iégale, au sens de la Convention de
Berne et du présent Aclc addifionnel, aussi tonglemps
que dure le droil principal de reproduction de cette
euvre méme, el dans les Jimiles des convenlions privées
entre les ayanis droit.

Substituer aw tewcde du e £ la disposition
suivanie;

4. L'accord commun prévu 3 larlicle 14 de la Con-
vention est déterminé ainsi. qu'il suit:

L’apptication de la Convenlion de Berne et du pré-
sent Acte additionnel aux cuvres non tombées dans le
domaine public dans leur pays d’origine au moment de
fa mise en vigueur de ces actes, aura lieu suivant les
stipulations y relalives contenues dans les conventions
spéciales exislanies ou 3 conc¢lure 3 cet effet

A délaut de semblables siipulaiions entre pays dc
I'Union, les pays respectils régleront, chacun pour ce
qui le concerne, par la législation inlérieure, les moda-
lités relatives A Papplication du principe contenu dans
larticle 14. : . .. .

Les stipulations de Particle 14 de la Convention de
Berne et du- présent numéro du Protocole de clfture,
s’appliquent ~ également “au droit -exclusif de traduction,
! tel quil est assuré par le. présent Acte additionnel.
| Les disposilions - transitolres mentionnées ci-dessus
sont applicables en cas de nouvetles accessions 4 I'Union.




PHOTOSITIONS DE LA COMMISKION

TexrE DB LA CONVEXTION DU D SEPTEMBRE 18586, -

a. Sans changement.

6. La prochaine Confdérence nnva liei & Paris,
dans le délai de quatre a six aus & parlir «de
l'entiée en viguenr de la Convention.

Le Gouvernement {rancais cun fixern e datfe

dans ces limites aprdés avoir pis avis dn |

Bureau international.

7. Sans changemend.

Proces-verbal de signature,

Sans changement.

. la Belgique, de I'Espagne,

TEXTE DER MODIFGATIONS PROTGSES.

G, Communicadion de le Délégation alle-
peande rdserede. (V. p. 110 ci-dessns).

DECLARATION
interprétant certaines dispositions de la
Convention du 9 septembre 1886 et de 'Acte
additionnel signé & Paris le .., mail 1896,

Les Plénipotentiaires soussignés de l'Allemagne, de
de [a France, d’Haiii, de
I'ltalie, du Luxembourg, de Monaco, du Monténégro, de
la Suisse et de la Tunisie, dimeni auforisés i cet effel
par leurs Gouvernemenis respectits, sont, en ce qui con-
cernc Vinferprétation de la Convenlion de¢ Bernc du

- 9 seplembre 1886 et du présent Acle additionnel, con-

venus de ce qui suit:

1o Aux fermes de Iarficte 2, alinéa 2, la profcction
assurée par tes actes précilés dépend uniquemcni de
Faccomplissement, dans le pays d’origine de I';euvre,
des conditions et lormalités qui peuvent 8tre prescrites
par la législation de ce pays. 1l en sera de méme pour
la proteciion des uvres photographiques mentionnées
dans le ne 1, letire B, du Proiocole de clature moditié.

20 Par cguvres publides, il taut entendre tes wuvres
¢ditées dans un des pays de I'Union. En conséquence,
la représentation d’'une ®uyre dramalique ou dramatico-
musicate, Vexécution d’une uvre musicale, Fexposition
d'une ceuvrc d’art, ne constituent pas une publication.

30 La transformation d’un roman en pitcc de théatre,
ou dune pitce de théatre cn roman, rentre dans les
stipulations de Varticle 10.

VEUX,

Il est désirable:

I. Que, dans tous les pays de I'Union, Ia loi protége
'es ceuvres pholographiques ou les ®uvres obtenues par



16

ANNEXES A LA TROISIEMIE SEANGE -

des procédés analogues, et que la durée de la pro-
tection soit de quinze ans au moins,

1
: It. Que les légistations des pays de FUnion fixent
_les limites dans tesquelles ta prochaine Contérence
i pourrait adepter le principe que les ceuvres musicales
. pubtiées doivent &tre protégées contre Fexécution non
. autorisée, sans que Vauleur soit astreint 4 ta mention

de réserve,

tl. Que les convenlions spéciales conclues entre des
pays talsant partie de tUnion soient examinées par les
Parlies contractantes respectives en vue de déterminer
| les clauses pouvant étre considérées commse restées en
* vigueur contormément A Farticle additionnel de la Con-
* venlion de Berne; que le résultat de cet examen soit
consacré pir un acte authentique ot porté & ta con-
naissance des pays de tUnion par Fintermédiaire du
Bureau inlernational, avant ta réunjon de la prochaine

{ Conférence.

tY. Que des dispositions pénalcs soicnt insérées dans
les |épgislations nalionales atin de réprimer Pusurpalion

. des noms, signitures ou signes des auteurs en matidre

d'euvres littéraires ct artistiques.

V. Qus des délibérations de la prochaine Contérence
sorte un texte unique de Convention.



DEUNTEME ANNEXDE

RAPPORT
PRESENTE AU NOM DE LA COMMISSION

PAR LA DELEGATION FRANCGAISE

Au délmt de ce rapport dent clle a ¢té chargde par la bienveillance de la
Commission, la Délégation [rancaise eroil devoir faire remarquer que’les proposilions
de Administration francaise et du Burean international n'ébranlaient aucune des
bases [ondanentales de la Convention de Berne. Une expérience de dix années
avait révcle quelques defectuosités, «des doutes avaient surgi sur cerlains points,
des lempéraments jugés nécessaires en 1836, au début de I'Union, pouvaient paraitre
inntiles aprés nne période déja suffisnmment longue de vie et comnmun. [l s'agisshit
donc simplement de faire disparaitre les doiutes. de rendre plus claires cerlaines
dispositions, de réaliser quelques progrés cn continuant la marche en avant pour
atteinrdre le but si ardemment «désiré d'nne protection vraiment compléte et efficace
du droit des auteurs sur leurs ccuvres littéraires et artistiques.  Aux propositions
de PAdministration francaise et dn Birean international sont venues se joindre les
propositions que les diverses Délézations ont présentées a la Conlérence ot (ni.
sauf peut-étre une exception, avaient pour bnt dwmender les propositions de UVAd-
ininistration francaise; elles ne sortaient pas du cercle des (uestions soulevées lors
de la convocation mdéme de la Conférence ot sur lesquelles chacun des pays unio-
nistes avail pu porter son attention. La Commission a done délibéré sur ces diverses
propositions, et ¢’est du résultat de ses délibérations que nous venons vous rendre
compte, en nous attachant a4 présenter hriévenmrenl, mais aussi clairement qu’il nous
sera possible, les molifs des résolutions adoptées.

La Commission a été encore plus réservée que n'avait été IAdininistralion
francaise; dans le but d’arviver 4 Vunanimité désirable, elle a fait les plus grands
cfiorts: la majorité a consenti & ajonmer certaines solutions qui lui tenaienl parti-
culigrement a ccour, La Cominission a touché, d'une main Iégére. a un petit nomhre
darticles: elle eroit avoir fait disparailre cerlaines obscurités, clle a réalisé une
amélioration e quelique importauce relativement an deoil de tractuction. U ne s'agil
done pas d'une révolnlion, mais d'une modeste dvolution. La discussion & laqnelle
a Olé sonmise la Convention de 1886 a prouveé, croyons-1ons. qu'elle ¢tait bonne dans
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son ensemble; tous les Elats unionistes sont satisfaits de Passociation qmils ont
formée, el Ia plupart d’entre cux ne demandent ¢qu'a resserrer les liens cui les
unissent. Celle constalation n’est-elle pas un résultat fort appréciable de notre
réanion en Coulérence, ol ne pouvons-nous espérer qu'il aura quelque influence sur
les résolntions des Iitals qui somnt restés élrangers 4 notre Lnlon et dont los Délégnds
onl bien voulu assister & nos {ravaux?

Nous allons examiner successivenlent les diverses proposilions sonmises a Ia
Conférence on les ratiachant aux dispositions qu’elles ont pour but de madilier ou
de compléter.

Article 2 de la Convention.

Diverses propositions avaient ¢té laites par FAdminislration francaise comme
par les Délégations allemande, belge et suisse, pour inodifier le second alinéa e
cel article. lilles avaien! pour but de faire disparaitre une difliculté sonlevée devant
quelques ribunanx au sujet de [a portée de la disposition conlenue dans ce secoml
alinéa, en ce qui touche les eonditions el formalités 4 remplir pour jouir dela pro-
tection. IEn outre, la Délégation suisse proposait de modilier la teneur de la régle
relalive 4 la durée. La grande majorité de la Commission aurait volontiers modific
Ialincéa dont il s'agit dans le sens de ces diverses propositions. Cetie idée a &t
abandonnée sur la déclaration de la Délégation britannique, qu'elle ne pourrdit ac-
cepler ces modifications et qu’elle devait s'en lenir a Partiele 2 lel quil élalt rédigé.
La Commission propose donc de laisser subsister article 2 dans son entier, saul
deux changementis sur lesquels ancnne difficulté ne s'est élevée,

Dans le premier alinéa, on menlionnera expressément que les ccuvres doivent
avoir ¢té publiées pour la premidre fois dans un pays de I'Union. Les mots sou-
ligncés 1wélaient peut-élre pus bien néeessaires: la néeessité de la premiére publi-
eifion Jdans I'Union résultait évidemment de T'esprit et mcéme du texle de lariicle,
mais enfin Iaddition qui met mieux la régle en reliel e saurait avoir ancun in-
convinient.

_ Un cingquieéme alinéa sera ajoulé & l'article pour exprimer cue les ceurres
post{iwines sonl comprises dans les ceuvres protégées par la Convention. Aucunc
objection n’a élé faite a4 l'admission de celle proposition qui avait éi¢ faite par V'Ad-
minisiration francaise el la Délégalion ialienne, celte proposition ayant paru étre
pleitement dans Tesprit de la Conventlion de Berne. 1 n’y a aucune raison ponr
que les principes de cette Convention ne sappliquent pas aux ccuvres posthumes
el pour (uc ces ceuvres soient laissées simplement sous 'empire des lois nationales
et des traités particuliers. Des doutes s’élunk produils, il vaut micux s’expliquer
d’une maniére positive.

S la Commission o renoncé a modifier le texte méme dn second alinda de
I'arlicle 2, elle nahandonne pas les idées qui avaient inspird les diverses propo-
silionts mentionnées plus lrant et sur lesquelles eclle va s’expliquer. *

Disons d’nbord quelques mots de la phrase proposée par la Délégation suisse
an sujet de la durée du droit.

Irapres le texte aetuel, la jouissance du droit d'aulenr ne pew! ercéder, dans
les autres pays. In durée de la prolection accordée dans le pays Forigine.  Celle
rigle, cotbinde avec le principe «du traitement national, entraine cette conséquence
gue, dans les rapports entre deux pays dont la législation établit un Jdélai de pro-
tection différent, c¢’est le délai le plus court qui est appliqué, par exemple: le délai
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de A0 ants 4 parctir de la mort de Pauteur pour les rapporis entre la I'rance et I'Alle-
nmgne ou la Suisse. Mais, si, pour un ouvrage fraueais, on ne saurait songer i
réclamer en Allemagne ou en Suisse la proteetion pour plus de 30 ans, rien n'em-
péchie la France d'accorder, si elle le veut, la protection &t une cnvre allemaiule
ou suisse pendant 40 ans conformément & sa propre loi, sans tenir compte de la
durée plus courte fixée par la loi dorigine. La Convention donne aux Itats unionistes
la faculid de ne pas accorder. sur ce point de la durée, la plénitude du traitement
national; elle ne leur impose pas el ne saurait leur imposer Vobligation d'agir ainsi,
lls sont toujours libres d’aller au dela et de faire hénéficier les ceuvres public¢es
dans le territoire de I'Union d'un délai de protection plus long que celui qui est
prévu par la loi de leur pavs d’origine. La proposition suisse avait pour but de
formuler expressément cette idée. Elle n'a soulevé aucune objection au sein de la
Commission cui a pensé qu'il suffisait d'une explication en ce sens duns le rapport
sans ¢u’il fuat besoin de toucher aun texte de la Convention,

Les autres propositions relatives au deuxiéme alinéa avaient plus dimportance
a raison de ce qu’elles touchaient & une question «ni, en fait, s’est présentée dans
la pratique. D’aprés le texte de la Convention, la jouissance des droits des auteurs
est swbordonnde d accomplissement des conditions ef formalilds presceiles par i
Wgisiatlion dw pays dovigine de U'euvre. Le sens de celte disposition ne parvail pas
seriensement discutable. Tl en résulte ¢u’il suffit que l'auteur se so0it mis en regle
avee la législation du pays d’origine, qu’il ail rempli dans ce pays les conditions ct
formalités qui peuvent y étre exigées. Il n'a pas i remplir de formalités Jdans les
autres pays ol il veut invoquer la protection. Cette interprétation conlorme an
texte était certainement dans lesprit des auteurs Jde la Convention de 1830, et ils
avaient considérc¢ que la suppression de la nécessité de formalités multiples était
un des plus précieux avantages de 'ccuvre commune. Néamnoins, cerfains tribunanx
d'un pays de I'Union ont cru pouvoeir admettre que les wuvres publiées dans les
autres Etats unionistes étaient soumises dans ce pays auaz mdmes formalilés que
les wuvres nalionales, la Convenlion ne les avant dispensées que des formalités qui
pouvaient étre imposées auxr wuvres éirangéres. La Commission ne saurait accepter
une pareille interprétation qui, d’ailleurs, d’aprés les explications ¢u’a hien voulu
nous donner la Délégation Lritannique, aurait été abandonnée par la jurisprudence
la plus récente. Tout en ne voulant pas, pour les raisons indiquées plus hant,
modilier le texte méme de Particle 2, elle demande 4 la Conférence rue le sens
t(qu'elle attribue a ce texte soit consigné dans une Déclaration séparéc, qni miaura
nullement le caractére d'une disposition nouvelle, mais simplement d'une inter-
priétation authentique de la Convention. 11 sera netlement entendu entre les pays
(ui signeront cette Déclaration, que, aux termes de l'article 2, deuxiéme alinéa, la
protection assurée par la Convention dépend uniquement de Paccomplissement,
dans le pays d'origine de l'euvre, des conditions et formalités yui peuvent Ctre
prescrites par la législation de ce pays.

Llarticle 2 parle des enwvres publices dans un des pays de I'Union sans indiquer
ce quil faut entendro par a. Quand pourra-t-on dive quil v a pudliculion dans un
pays de I'Union et que, par conséquent,-la condition a laquelle est subordonnée In
protection a &t¢ vemplie? La question n'a pas éié sonlevée direclement sur lar-
ticle 2, mais a4 propos de TParticle 8. Toulefois, l'article 2 étant le premier article
de la Convention o0 il soit parlé de la publicalion, il parait utile I’y raltacher les
explicalions relatives 4 1a pnblication. )

[, - - - . .- n

(13 ¥. ci-aprés, p. 189 et p. 101, les Mémoires présentés par les Déldgations allemande e
frangnise sur ce sujet.
s)l
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Personne w'a contesté qui'il fat ntile de délerminer avec précision ce qui cons-
titne 1a publicalion au seus de la Convention, mais certains Délégués ont pensé
quil valail mieux renvoyer la solutinn de la question aux diverses législations.
dautant plus que la question élait en elle-méme lres ardue et qi'on arriverait
difficilement 4 une entente. Néanmoins, la majorité de la Commission a été d’avis
quil ¥ avait ld une question essentiellement inlernalionale a résoudre. La publi-
cation ne produit pas d’effets seulement dans le pays on elle a lieu, mais dans les
auires pays de I'Union. Un anteur uninniste a fait reprézenter une envre dramatique
a Paris, il I'n fait dditer ensnite en Suisse. Qnel est le payvs dorigine de l'euvire?
list-ce In France oil P'ccuvre a ¢te représentée pour la premiére fois, ou la Suisse
ot elle a &té éditée? La réponse a colte queslion intéresse les divers pays do
I'Union, puisque la Iégislation du pays d'origine inflne sur la durée de la protection.
La mujorit¢ de la Commission a done estimé ¢l v avait lien de rechercher 'inter-
protation qui devait ¢tre donnée & la Convention en ce qui louche la publication
et de consigner dans nne Déclaration séparée les solutions admises.

La question ne s présente pas dans les mémes termes pour les cenvres litté-
raires dont Tantenr lire exclusivement profit par U'impression: ponr les wuvres
dramatiqnes, musicales on «lramatico-musicales pour lesgquelles il ¥ u un droit de
représentation on d'exécution publiqire distinet du droit de reproduction; enlin
pomr les wavees artisliques.

En ce qui concerne les ceuvres littéraires, ce qui constitue pour elles Ia pudli-
cation dans un pavs déterminé, cest le fait d'y avoir ¢élé éditdes, 'y avoir éfc
directement mises an jour ou en venle par quelqu’un (ui prend la charge ot Ia
responsabilite de la publication. Le fait de Fimpression dans ce pays s'v joindra
le plus souvent, mais pas nécessairement. En fait, Fantear lraite avec un éditeur
pour les conditions de la publication de son ceuvre, sans se préoccuper du point
tle savoir qui imprimera ot oin se fera Pimpression. (Vesl nn détail qui regarde
I'editenr et qui ne saurait exervcer Jd'influcnec sur Papplication de Tarticle 2. Le
pays dans lequel une wavee est ainsi mise au jonr, tire de ce fait muéme des avan-
lages 1natériels el moraux snffisants pour que Ia protection soit assurdée sur son
territoire of sur le tevritoive des Iitats, ses associés.

Pour les renvres dramatignes, musicales ou dramalico-musieales, il wW'y a pas
e question, si, avanb tonte divulgation, clles ont éte fdilées pour la premicre fois
dan= un pays de 'Union. 1l résnite de ta combinaison des articles 2 et 8§ ¢une, par
le fait mcine de cette éditinn, Ie donble droit de I'auteur, pour la reproduclion
comme ponr la représentation ou excéeution publique, est pleinement sauvegardé,
Mais on peut supposer qu'il v a en représentation ou exécution publiqne, sans que
Peeuvre ainsi représentée on exécutée ail été editée. Sile fait a en lieu sur le terri-
toire Je I'Union, Iantenr ressortissant ¥ est protége, quel gque soit le caractére que
Uon attribue & la représentation ou a Pexécution, pnisdne la proteclion est necordée
unx ceuvres publides on nwon publices. De plus, sl oon suppose gue la premiére
ddifion Jde I'ienvre mnsicale. draniadique on dramatico-musicale, sott faite éoalement
sur le territoire de I'tJnion, ancune difficnité ne se présentera gnant a Papplication
de s Convention en ce sens (qu'il est hien certuin gne le bénéfice de la Convention
pourra ¢tre invoqué; il y anra tonjonrs nn certain intérét & savoir dans lequel des
pays ale PUnion Ia premiére publication de euvre sera considérée comme ayant
e lien, 4 mison de Finfluence de la Iegislation da pays JLorigine sur la dorée de
o protection {alincus 2 et 3 combines de Darticle 2).

Mais les circonstanees ne scront pas tonjonrs les mémes. Un ressoviissant fait
jouer ou exdciter son envee ponr I premicre fois b= nn pavs élranger & PUnion
et la fait éditer ensuile dans un pays de PUnion. On, & Yinverse, aprés Pavoir fait
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Jouer Pabord dans un pays de PUnion, ¢'est dans nn pays clranger a Plnion qn'il
la fuit cditer. Pour saveir quelle siluation lui sera taite dans ces deux hypothéses,
il faut absolument prendre purli sne le point de savoir si la représentlulion on
I'exéention publique constitite ou ne constilue pas 1une pablicelivn duns le sens do
Farticle 2; ¢'est ce gqu’a lrés Dien montré un mémoire spdcial de la Délégalion
allemande. '

La nmjorilé de la Commission eslime que, pour une winvre dramaliqgue.
musiciale ou dramatice-musicale, la representation publique ou exéenting publique
ne doit pas plus constituer la publicalion dans le sens de la Gonvention de Berne
que pour une wuvre liltéraire, ponr une pocsic par excmple, la simple lecture Lidte
en public. Cela paraib résulter, presqu’a Uévidence, de la combinaison des articles 2
et 9 de la Convenlion, spécialement du trotsicie alinéa de cot article . De plus,
le fait de la représentulion ot de Uexécution publique peut Cétre plus ol wieins
diflicile a constaler, landis que le fuit de édition est apparcut. L majorite de la
Conumission pense donc (u'on ne ponrerait pas reprechier § un auteuwrr unioniste qui
lerail ddifer sa picce pour la premicre fois dans un pays de 'Union, de Favoir it
representer antéricurement dans un pays etranger 4 I'Union. Au contraire, 1n
auleur unioniste ne se meltrait pas en régle avec I Convenlion =i aprés avoeir il
repurésenter son ceuvre ponr la premicre fois sur le tervitoire de I'Union, il a faisait
¢diter pour la premieére fois hors de c¢e lerritoire.

La conclusion est donc gue, ponr les ceuvres littdraires, dramatignes, musicales
ou dramuatico-musicales sans distinction, la publication résulte seulement de Uédition.

La Délégation Dbritunnique a tenn & constater que. selon la loi anglaise, la
premiére représenladion d'une cuvre dramatique ou dramalico-musicale est la
publication. Clest- pour cette raison qu'elle n’a pn sassocier aux résolutions de la
majorité,

Pour les cenvres artistiques (tubleaux, statues, etel), on peut se demunder
ggalement ce qui constitue la publicalion. Un peinlre ou un syulpteur (ancadis
exposent leur tablean ou lenr statne au Salon annuet: leur wavre sera-t-clle pur
Id considérée conune publice? 1 est Dicn certaiu gue la conlrefacon sera réprimdee
duans le terrvitoire de ['Unicn, «uelle (que soit la réponse laile & celte gnestion,
puisque la protection est accordée aux wuvres publices ou non publides; c'est la méme
situation que pour les ccuvres musicales ou dramatigques représentées eof uon im-
primeées. Mais ce peinlre francais envole ultéricurement son tableauw dans un pays
hors de PUnion: 1a, il est gravé ou reproduit par un autre mode. Pour ces gra-
vures, lithographies, ete., pourra-t-on invequer la protection de la Convention? Cui,
si P'exposition au Salon de peinture conslitue vraimenl une publicalion, puisyu’alors
la condition exigée par la Convention de Berme a été remplie, lu premicre publi-
cation ayant eu lieu A Paris, c'est-i-dire dans un pays «e I'Union. Non, s7il n'y a
vraiiment de publication (que par la reprodnction de Veenvre, puisquialors ccette
premieére publication a été laile hors de I'Uniton. La question se pnésenteraib «luus
des conditions analognes pour le cas inverse, c'est-d-dire ponr celii oft un peinlbre
francais, aprés avolr exposé son tableau hors de I'Union, le ferait ensuite graver on
plotographier en Ifrance. La majorité de Ia GCominission a pensc que la solntion
admise pour la veprésentation ou l'excention publique, solution qui découle n
lexte de la Convention, enlrainuait la solution ponr lexposition d'une ceuvre dart,
Cette -exposition ne saurait constituer la publication de T'wuvre dart, si la repreé-
sentation ne conslitue pas la publicalion de 'eeuvre dranatigie,

Il va de sol que cette interprétation des mots publicalion ou wurires publides.
que la majorité de Ia Commission propose de consigner dans une Deéclaralion
separce, ne sapplique pas seuleruent & areticle 2, mais & tous les articles de Ia
Convenliou ot ves mots sont employés. 1 scrait done entendu, entre les pays qui
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signeront cette Déclaration, que les cwuvres publides sont les ewuovres dditées dans
un des pays de l'Union et gu'en conséquence la représentation d’'une wuvre dra-
matiiue ou dramatico-musicale, Pexécution (’une ceuvre musicale, U'exposition d'une
ceuvre art ne constitnent pas une publicaiion dans le sens de la Convention.

Article 3 de la Convention,

D'aprés cet article, les stipulations de la Convention s’appliquent aux éditeurs
Qeenvres littéraires on ortistiques publices dans I'un des pays de 'Union et dont
Pauteur appartient @ un pays qui n’en fait pas partie. Ainsi, pour ces ceuvres, la
protection est aceordée non pas a lauteur, mais 4 son é&diteur qui publie Tenvre
dans un pays de PUnion. L’Administration francaise proposait seulement d'ajouter
a Parlicle un paragraplie d'aprées lequel les slipulations de la Convention se seraient
appliquées dans les mémes conditions anx entrepreneurs d'exécutions oun de repré-
sentations d’veuvres musicales, dramatiques cu dramatico-musicales. D'autres Délé-
gations voulaicul substituer une nouvcelle rédaction & Particle 8 actuel. La Délézalion
allemande, sécartant du point de vue admis par I'Allemagne dans sa Convention
de 1833 avec la France, comme dans les Conférences de 1884 et de 1883, proposail
@’nccorder la protection directement aux anteurs ne ressortissant pas & T'un des
pays de I'Union, mais ayant fait publier leurs ceuvres littéraires ou artistiques par
un éditeur domicilié dans l'un de ces pays. 1l résullait de cette formule, comme
des explications contenues dans un mémoire spécial (%), que la Délégation allemande
nentendail pas considérer comme une publication le fait de la représentation ou
de l'exécution publique d'une ceuvre dramatique ou musicale. Au contraire, les
Daélégations de Belgique et de Suisse, dans des proposilions différant seulement par
des nuances de rédaction, accordaient la protection aux auteurs d’ceuvres littérairves
publiées, veprésentées on exécutées powr la premiére [ois dans un des pays de
I'Uniion, bien que ces auteurs ne fussent pas des ressortissants de pays unionistes.

L’accord s'est fait assex facilement, ot la Conumnission propose & la Conférence
de substituer 4 Varticle 3 actuel une disposition toute nouvelle ainsi congcue:

« Les anleurs ne ressortissanl pas & P'an des pays de U'Union, mais qui auront publi¢ ou
fuit publier, pour la premiére fois, leurs teuvres lilléraires ou arlistiques dans Fun de ces pays,
jouiront, pour ces wuvres, de la prolection uccordiée par la Couvenfion de Berne el par le pré-
gont Acle additionnel, »

On remarquera quil n'est plus question des édifewrs, ‘mais des awfeuwrs; cest
4 ceux-ci directement (ue le droit st conféreé. I’ersonne n’'a soutenu le systéme de
Iarticle 3 actuel; le mémoire de la Délégation allemande a exposé d’une maniére
magistrale les ditticultés juridiques anxquelles on se heurle dans la conception d'un
dreoit propre pour TUdéditeur. On n'a méme pas admis que auteur non ressortissant
i U'Union It obligé de recourir & un éditeur domicilié dans un des pays de I'Union;;
il lui est loisible de pablier lui-méme son ccuvre et (Pétre ainsi son propre éditeur.
Mais alors une question se pose naturellenrent. Comment la Convention gni sem-
blerail mavoir & régler que le sort des ressortissants des Ltats contractants, esi-elle
amnenée 4 soccuper dos individus étrangers a4 'Union? :

Cela se comprend assexz lacilement dans le systéme de Uarticle 3 actuel, d'aprés
lequel la protection est accordée, non & lauleur étrunger 4 I'Union, mais i Péditeur
(que 'on suppose établi d’'une maniére permanciie sur le territoire de 'Union. La
Convention stipule donc pour quelqu’un qui se rattache & ’'Union le plus souvent
par le double lien de la nationalité et dun domicile; toul au moins, dans tous les
cas. par le lien dn domicile. Mais si on abandonne ce point de vue, on se demande

(i} V. ce Mcémoire p. 100 ci-apris,
}
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11 y a lten vraiment de s’occuper des non-ressortissants. et sl ne faut pas laisser
it chaque Etat le soin de régler leur sitnation comime il Pentendra.

Toutelois, il ¥y a intérét pour I'Union & favoriser la publicalion, sur son lerri-
toire, eenvres d'guteurs ressortissants de pays non contractants, et pour cela il
faut qu’il y ait une protection assurde, non seulement dans le pays méme o la
publication a eu lieu, mais dans les uutres pays contractanls. 1I est done entendu
gque, moyennant Uaccomplissement des conditions a déterminer et sur lesguelles
des explications vout étre données, lautenr non ressorlissant sera protégd ct dans
le pays of ces conditions auront ét¢ réalisées, et dans les auntres pays de I'Union.
Si nous insistons sur ce point, ¢'est que, de cette facon, ou élargit quelyque peu le
domaine norvmal du (droit conventionnel. En effet, si nous snpposons un aulenr
riusse publiunt son wuvre a Berlin, la question de savoir 7 sera ou non protéud
en Allemagne, parait ¢tre étrangére & la Gonvention de Berne, puisque la Nussie
west point partie 4 celte Convention. Mais, si on admet gue, par celte publication
cn Allemagne, lauteur sera protégé dans les autres pays de I'Union, comment ne
p'es admettre qu'il sera épalement prolegé en Allemagne, ot a ¢été faite la premicre
publication? La protection g’¢tend assexz naturcllement du pays d'origine aux autres
pays associés, mais l'ubsence de protection dans le pays d'origine se concilicrail
diflicilement avee lexislence de la prolection dans les antres pays. 11 taut «done
convenir que la proteclion concédée s’appliguera ('nne maniére absolue a tout le
territoire de I’Union.

Cela posé, quelle sitnation convient-il de faire aux auteurs non ressortissants?
Des raisons de justice el des raisons d'ulilité semblent exiger que leur situation ne
soit pas identique i celle des ressortissanls, qu'il subsiste des différences assex
notables pour que les pays étrangers a I'Union sotent appelés a y acdliérer. non
seulemnent parv le désir de rendre hommage au droit, mais par Uintérél meme de
lenrs nationaux.

I vy aura dabord cette différence que la prolection ne sera pas ascordée aux
non ressortissants pour leurs wnvres non publiées. Par suite, dapres ce qui a oté
dit précédemment auw sujet du sens qu’il convieut, d'aprés la majorité de la Coni-
mission, d'attacher au mot peblication, un auteur dranwtique, un compositeur de
musigue, un peintre, un sculpteur d’un pays dStranger a I'Union ne sera pas pro-
tegd par la Convention pour 'ceuvre représeciilée, exéeutée ou exposée, ménme pour
la premicre fols, dans un pays de I'Union(®). Pour avoir droit 4 la protection, il
faudra qu’il y ait fait lg premicre pubficalion de son ceuvre. Pour rentorcer la diflé-
reice de situation, onr comprendrait ¢ue lon {iit plus rigoureux pour lui que pour
le ressortissant au sujet de cétte publication. Si, ponv le ressortissant, la publication
résulte de I'ddition dans un pays de I'Union sans quil y ait 4 se préoccuper du
lien ot a été laite I'impnression, on aurait pu, pour le non-ressortissant, snbordonner
la protection & 1a condition que P'weuvre ent été non seulement éditée dans un pays
de FUnion, mais y et encore ¢té mmprimeée, gravée ou reproduite snivant les cas.
‘i quoi aurait-on pu se plaindre d'une condition de ce genre? U ne dépendrait gue
de In volonté des Jitals non unionistes de fuire disparaitre les géues dont pourraient
soullvir leurs écrivains, leurs compositeurs ou leurs arlistes. Les portes de 'Union
leur sont ouvertes toutes grandes, Une disposition du genre de celle (ui vient
d’¢lre indiquée comme posstble ne devrait donc pas é¢lre confondue avee les dis-
posilions des logislations gut subordonnent la protection 4 une tabrication duns le
pays, toul en nolfrant pas de supprimer cetle exivence pour les Ktats disposcs &

(1) s8ir Henry Bergne a exprimé Popinion qifil esl {rés douleas que, dapres la Convention
de Berne, on puisse, dans un pays de UUnion, refuser la proleclion anx emvres gui. pour une
premiére représeutaiion ou exéculion publique, onl acquis dans nu aulre pays de P'Uvnion un
droit & la protection légale,
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shssocior avee enx, Noummoins, apres réllexion, la Commission o résolu de ne pas
enleer dans cet ordre dfidees. Llle propose de protéger les auteurs 1on ressortissunt
a IUnion par cela senl (u’ils onl public ou it publier Teurs ceuvees dans i pays
de I'Uniow, la publication devant étre entendue iei commme pour Fapplication de
Farticle 2. Pour les pays qui signeront la Déclaralion interprétative dont il a ¢té parlé
plus haut, la délinition de la pubiicalion qui s’y lronve sTapplique i tous les articles
de In Convention on ¢o mot est employé.

Par le tait de la premiére publication dans un pays de I'Union, les autewrs
uon ressortissantls jouissent, pour lenws weaviees uiusi publices. de Lo profection
acenrdde par le Conrenlicin, 1 résulte de e quiils n'ont pas seulenrent e droit d'en
cimpcecher o reproduction, mois le droit d'encemypécher la traduction dans les termes
de Tarticle 5, 1n veprésentation on I'exdécution publique dans les termes de avticle 9.
On pourra remarquer quiators il ne subsiste, culre les ressortissunts et les non
vessortissants, de diflérence que pour les weuvres non publices el quiainst Phion
est bien géndreuse pour les ressortissints des puys qui n'en font point pavtie. Cela
est ovread, mais 1o Connuission a pense que cetle géndrosite était plus digne des
principes ¢leves qni deminent la Convenlion et pontrait lunir par avoir un etlet a-
logue & celui quia cu L mesure par Luquelle la France, iy a bientot no demi sicele,
aceordait sans condition la prolection anx uvies publices hors de son territoire.

Article 4 de la Convention.

La Commission est J'avis de napporter aucune modification an lexte de cel
arlicle. Mais il convient «e s'expliquer sur les amendeinenlts qui y élaient propnscs,

L'Administvation lrancaise, appuyée par la Délégalion belyge, proposait d'ujouter
a lénnmdéralion des cenvres prolégées par la Convention les ceuwres darchifeclure
et les pholographies; la Délégation italicune demandait de son coté quien y ajoutat
les ceweeves chovégraphiques. Sur ce dernier point, la question s'est présentée dans
les méme lermes qu'a la Gonférenrce de 1835, La proposilion italienne s'est heurtée
{oune objection de principe de la Délégation allemarde ; d'aprés celle-ci, il n'existe
pas encore, duans la sclence, la législation ou lu jurisprudence, de definition satis-
Lusante des seuvres chorégraphiques; de plus, on ne s'entend pas sur les limites de
la protection & accorder i ces weuvres. Dans ces conditions, la Connnission ne pouvait
que nutintenir le sfafn quo, en n'inlroduisant pas les wuvres chordgrapliques dans
I'émumération de Tarticle 1 et en laissant subsister le n® 2 du Prolocole de cloture.

La propesilion de la 1Mance et de In Belgique an sujet des reierres d'archifeeture
(o ¢oalenlent rencontré une objection de principe lnite par plusicurs Délégations,
notanument celles de IAllemapne et de la Grande-Bretagne. dont les législulions ue
protégent pas les ceuvres d’architeclure comme telles, mais sculement les plans on
dessins velalits 4 Iarchitecture. Une enlente n'ayant pu s'établir & ce sujet, il a fullu
renoncer @ modifier irticle 4. Toulefois, la Commission propose d’insérer dans le
Prolocole de eloture une disposition aux termes de laquelle, daus les pays ol la
otection est accordée aux weavres darchiitecture elles-mémes, ces auvres sont ad-
mises au bénélice des dispositions de la Convention. 11 vy & done de o part des pays
dont 1l s'agit une concession sans véciprocité faite aux pavs de PUnion dont Lt leégis-
Ltion ne protége pas les wuavres dieliitesture elles-imemes. 81 cetle coneession pro-
duit des eltets, il est possible que la prolection ainsi accordée détermine un clian-
vement de legislation dang les pays dont les nationaux en profiterout.

Ponr les pholographies, doji écartees de Farticle 4 en 1485, on n'a pas encore pu
sentendre pouar les ¥ introduive, diverses législations Teur velusanl le caractiove
d'weuvres arlistiques, tout en lenr accordant une proleclion gpéciale. Mais la Déle-
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vsalion allemande o fait 1ne proposilion gui a henreusement permis damdliorer In
sitnation actnelle,

Paprés le ne I dn Prolocole de eldtnre, actnel, il est convenu qne eewr des
pays de UUnion ot le caractéve daurres arfistiques swest pas refusé quy urres
pholographiques, s'engagent a les mlmetire an béndlice des dispositions de 1a Con-
ventin; ce n'était done que dans les pays accordani nu, nir maing, ne refasant pas
aux plrotographies le caractére d'ceuvres artistiques. que la protection pouvait {tre
reclamée en vertu de Ia Convenlion. Ld of le caractére Twenvres artisliques était
exclu, on n'avail pas le droil de se prévaloir de la proteclion spéciale qui pouvail
étre élnbiie par la lot. (Yest sur ce point que Ia Délégation allemande proposait une
addition d’aprés laquelle, dans les pays n’accordant pas anx wuvres pholographicues
le ecaractére 'ceuvres diart, les phiolographies seront rotégées d’apres les dispositinns
de la législation de ces payvs, sans que ceux qui réclament eetle proleclion aient o
remplir d’autres condilions et formalités que celles prescrites par les lois du pays
dorigine.

La Comunission propose e fondre le paragraplic 1% du ne 1 actuel du Pro-
eole de clolnre et le parngraphe additionnel proposd par I'Alleniague, au moyen
ile la elause snivanle & insérer au Protocole de cloture:

o T.os eeuvres photographiques et les mnvees oblennes par un procddd analogue =ont ad-
mizes an hiéndfiee des dispositions ile Tn Convention el de UActe additionnel, en taut que la ligis-
lation intérienre permet de le vaive, ot daus la mesure de Ia protection guelle accorde anx
wenvees nalionales similaires, »

Ainsi, dans les rapporls entre les pays de I'Union, on pourra réclamer la pro-
tection telle quelle, qui sera aceardée anx pliotographies ou aux w@uvres obtenes
par un procédé analogue. Aucun pays ne sacritie ses priuncipes, tout en aecorlant
le traitement national aux pays unionistes. L'esscentiel est quune protection soil
assuvce; la nature meéme de la protection est d'une importance secondaire.

De ce que la protection scra réclamée en verln de la Convention, il suit,
'une part, que la protection ne peut élre réclamee pour unc durce plus longue que
dans le pays d'nrigine et, d’antre parl, quil sulfit de remplir les comlitions ot for-
malités prescriles dans ec pays, conformeément a linterprétation. donnée plus lraut,
de larlicle 2, alin¢a 2, «e la Convention. Sur ces deux points, 'amendement de Ia
Deleeation allemande s'expliquail formellement en ce sens. Ponr écarter toul doule
sur Inoiestion des cownlitions et formalilés, qui esl d'une grande importance pratinue,
la Commtissiont proposc une mention expresse dans la Déclaration interprélative.

11 est utile de remarquer que, d'apres la clanse soumise & la Contérence. les
payvs de I'Union dans lesquels actuellement le legislateur n’accorderait aucune pro-
tection anx photographies, ne sont pas obligés de protéger les pholographies des
antres pays de 1'Union et, cepenlant, profiteront de la protection qui serait accordec
dans ces ilernier pavs (). 1l vy a encore ici une eoncession fite sans réciprocild ol
qui s'expligne comme cclle dont il a ¢te parlé précédemment. IL esl & espérer que
cetle situation ne se prolongera pas. La Gomunission demande & la Conférence 1lox-
primer le veee que, dans tous les pays de I'Union, I loi protége les cenvres ploto-
vraphinpues on les weuvres obicnutes par des proedilés analngites et, o outre, «que

(13 La Déldenlion snisse avait demadé que les eonvres photographiqnes mssent admises an
Lénohee des dispasitions (de la Convenlion. dans la mesuee on les législutions naliouales per-
metlraiont de le faire, tont cn stipnlanl noe dorde winima (de proleclion de vingt ans. L partic
eszonliclle e la proposition a 15 acecptie; nant & la fixation (Pan délai, A aareaid S difiieile
de s'enlemdee vt e plig, on a it observer que, dn momeul on on wexigeait pas e tons Ies
pavs de YOuinn quils protégenssent los anvres pliolographigques. i wélait pas loglgne dirajoser
nne dnrée queleow e de prolection o erns gni les protégenirnt,
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la durée de la protecltion xoit de quinze ans au moins. Dans cette derniére partic,
le v concerne les pays dans lesquels une protection existe ddéji, mais pour une
darde inféricure a quiuze aus, comme c'est le ens, par exemple, cn Allemague et
en Muisse,

Article 5 de la Convention.

La «guestion de la traduction est, comme on Ua dit souvent, la question inter-
nationale par excelleuce. Pour les ccuvres littéraires eb scientifiques, entre pays ne
parlant pas la meénie langue, le droit de l'auteur n'a pas grande portée s'il se borne
& la reproduction et s'il ne comprend pas la traduction. La IFrance a toujours professé
que la teaduction nw'est qu'un mode de reproduction et que, par suite, tant que
I'auteur et ses avants cause peuvent interdire la reproduction de Peeuvre, ils peuvent
en interdire Ia traduction. Mais elle a du compter avec les idées et les intéréts des
autres pays, ect, dans la plupart de ses conventions, le droit de 'auteur, quant a
la traduction, se trouve restreint dans d’assex étroites limites. Quand il s'est agi de
former I'Union internationale, la France a repris sa thése (qui n'a pas prévalu. La
Contérence de 188% avait seculement émis le veen quiil 3 aurait licu de favoriser autant
que possible la tendanee vers Passimilation compléte du droit de traduction aun droit
de reproduction en géndéral. Le systéme admis par la Conférence de 1885 ot qui st
formulé par Particle 5 actuel de la Convention consiste siinplement cn ceci, que,
pendant 10 ans @ partir de la publication de I'ceuvre originale, les auteurs ont le
droit exclusil de faire ou d’autoriser la traduction de cette ceuvre. Aucune condition
ne leur et imposée. Leur droit est absolu pendant ce délai. Par contre, une fois le
deélal expiré, le droit exclusif disparait ; que Pauteur ait ou non fait ou autoriseé une
traduction, tout le monde peut traduire. sauf, bien entendu, & ne pas sapproprier
le travail du traducteur précédent, qui est protégé par larticle 6 de la Convention.

Ce svstéme, resultat d'une transaction entre des vues trés opposées, n’avail
généralement ¢été considéré que comme une transition: le veea de la Conférence de
1834 avait indigué le sens dans leguel devait marcher I'lUnion, le but auquel elle
devait tendre. Aussi PAdministration trancaise a-t-elle pensé (que, sur ce point im-
portant, il était imipossible de maintenir le sfufu gio. Klle proposait d’'une manicre
prineipale Fassimiler la traduction i la reproduction. La Délégation allemande a
soumis a la Conférence un amendement 4 Particle 5, congu dans le méme sens.
Les Délégations helge et suisse acceptaient la méme solution. Malheureusenment on
dut constater qu’il serait iinpossible, dans la présente Conférence, de réaliser ce que
ces Délégations regardaient comme le progrés définitif. Il lallait se contenter d’une
tramsaction sur agquelle Uentente pourrait s’é¢tablir. L’Administration francaise avait
ajouté & sa proposition principale: «Subsidicirement, on pourrait décider: I° que le
délii accordé & Pantenr pour traduire est porté a vingt ans, terme minimum; 20 que
I'autenr sera protégé contre les traductions non antorisées pendant toute la duréde
de son droit sur original, &1l fait lui-méme usage, dans le délai prescrit, du droit
de tradaction. C’est ee dernier systéme «ui a prévaln, commne avant un double
avantage: il permet d'aftirnmer le principe de l'assimilation de la traduction & la ve-
production en le soumettant sculement & une condilion; il se concilie avee la 1égis-
lation Lrilannique ct avec une proposition de la Délégation italienne. M. J. de Borch-
agrave lpi a Jdoumé une formule qune nous considérons comme trés hcureuse, parce
quetle affirme d’abord le principe de l'assimilation de la traduction a Ta reproduction.
en sounlettant senlement ce principe 4 une condition qu’on espérc voir disparvaitre
bhientot. En conséquence, le Délézudé belge proposail 1a rédaction suivante:

aTes auteurs ressortissant & ' des pays de PUnion, on leurs ayants cause, jonissent,
dang 1es autres pavs, du droit exelnsif de frive ou d’anlorizer In traduction de lewrs cuvres
Irendant toute la durdée du droit snr P'auvre originale. Toulefois, le droit exelusil de traduoetion
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eessera (Uexister, lorsque auleur nen anra pas fait usage dans nn des pays e I'Union avant
Pexpirtation d'nin deétai de dix ans 3 partiv de la premicre pnblication de Tanvre ovigiuale. »

Dans la penséc de Tautcur Jde celle proposition, il dlail inulile d'ajouter ¢ue
Pauleur, pour si réserver son droit exclusif de traduclion, doit en laire usage Jlans
les langues pour lesruelles il pourrait réclamer la protection. Le droil de {raduction
qui comprend nécessairement le droit de traduire dans loutes les Ligues, implique
non moins nécessairement un droil distinet relativeiment & chaque langue. Yoin I
conscéquence que l'auleur qui, dans les dix années, n‘anforise pas une lraduclion
dans une langue déterminée, laisse loreément tomber dans le domaine public le
droit de lraduction en cetle langue.

Cependant, des conlroverses ayint surgi en Allemagne sur ce «dernier poini,
la majorité de la Comumission, alin d’écarter tout doute, a ern préférable d'adopler
une autre redaction. '

En conséquence, la Commission propose a la Conférence de substituer la dis-
posilion suivante aw I*r alinéa de I'article 5 de la Convention:

« Las auteurs vessorlissant & Tun des pays de PUnion, ou leurs ayants cause, jouissent,
dans les antres pavs, du droit exelusif de faire on d’autoriser Ia traduction de leurs wuvres
pendant tonte la dorde du droit sur Peeuvre originate. Toulefois, le droif exclnsil de traduetion
cessera d’exister, lorsque Vanteur wen anra pas fail usage dans le délai de dix ang 4 partiv do
In premiére publication de Teeuvre originale, e pihliant ou en faisant publicr, dans nn des pavs
de PUnion, uite traduction dans la langue pour laguelle la prolection sera réelamde.»

Ainsi le principe de Passimilation de la traduclion & la reproduction est netle-
menl posé dans la premiére phrase du nouvel alinéa el nos successeurs nauront
(quia supprimer lout ce qui suil cetle phrase.

Pour jouir du droil exchusil de traduclion, lauleur doit avoir rempli, conflor-
mement 4 article 2, alinda 2, les condilions et formalités prévues pour Tauvre
originale, mais il est dispensé des formalitcs spéciales qui peuveut ctre relalives &
I'exercice du droit de traduction, telles qu’en impose, par exemple, la loi allemande,

Il nest question dans le texte que des auteurs ressorfissant d Iun des pays
de 'Union. Cependant il esl cerlain que les auleurs non ressorlissanls, en publiant
leur ceuvre pour la premiére fois dans un pays de I'Union, sassurent de cetie lacon.
dapriés Particle 3 nouveau conmmentc plus haul, la plénitude des deoils Q’auleur.
par conséqueni, le droit de traduction comme le droit de reproduction.

Aprés avoir pos¢é le prinecipe, la disposilion nouvelle ajoule nune reslriclion.
Le droit exclusif de traduction ne subsisle anssi longlemips que le droil de repro-
duelion qu’a la condition (ue Pauleur ait fail paraitre nne traduction dans le Jdélai
de dix annces 4 partie de la publication de P'ccuvre oviginale. Faule Jaccomplisse-
ment de celle condition, le droit de {raduction tombe dans le domaine public. La
siluation actitelle n'esl pas modifiée, mais, bien entendu, si, dans ce cas, le droit
exclusil de Tauleur cesse, c'est scenlement pour Pavenir. Les traduclions non
aulorisces qui auraieni paru avanl Pexpiralion des dix années penvenl loujours
donner leu i des poursuiles. _

Si la publication (d'nne lraduclion auloriste dans le délai de Jdix ans assure |e
droit exclusif, ce ne peul ére gque pour la langue dans laquelle celle Lraduclion u
parn. Le droit de traduclion tombe dans le domaine public pour toules les langnes
dans lesquitelles aucnue lraduction anlorisée n'a parn Jdans les dix années.

Comme le délai de dix ans subsiste, les alindas 2, 3 et 4 Jde larticle 5 quni
indigguent de quelle facon il doil élre complé, sont mainlenus sans chiangemont,

Enfinz, il imporle de remardguer (qne la reslriclionn apporlée parr Parlicle $ ant
droit exclusif de traduction des ressorlissanls ne concerne que leurs weuvres publices.
a0
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Pour leurs envres non publides, le droit de traduetion ne tombe pas dans le
domaine publie, par cela seul (qo’il nen a pas 6té fit uzage dans le dalat de dix
aus, puisque ce délal ne court que de la publication. Par suite, en ee (qui concerne
les cenivres non publices, le droit de traduction est pleinement assimilé an droit de
reproduction, le délai de dix ans ne courant, conformémeut aux prescriptions de
Iarticle 5, qu'a parvtir de la publication. Cette observation présente un grand intérdt
pratique pour les cenvres dramatiques ou dreamatico-musieales représentées el non
publiées. La protection absolue accorlée aux cnvres non publides ue concerne
gue les ressortissants des pays de PUnion: il a ¢té expliqué plus hant, a propos
de Tarticle 3. que les nou-ressortissauls n'étaient protégés ue pour les ceuvres
publices.

Article 7 de la Convention.

Dapres cette disposition, le principe est gne les articles de journaux ou de
recucils poriodignes. pnbliés dans Pon «des pays de 1 Union, peuvent étee reproduits.
enn original on en lraduction, dans les autres pays de I'Union, & moins que les
autenrs on éditeurs ne 'ajent expressément interdit. Ainsi done fenlté générale
de reproduction. 4 moins d'une interdiction. Ajoutons que cette interdietion ne
peut sappliqner anx articles de discussion politique, aux nouvelles du jonr et aux
Jiils divers.

Cotte disposition a ¢té critiquée & divers poinls e vue, et la Commission a
été saisic d'une série Janmendements. L'Administration francaise voulait restreindre
latteinte portée par Tarticle 7 an droit des auteurs. Elle proposait donc de ren-
verser la rogle et de dire que les éerits publiés dans les journanx ou recueils périodiques
ne pourraient etre reproduits ou traduits sans I'autorisation des auteurs, la faculté
de reprodiction étant, du reste, maintenue pour les articles de discussion politique,
les nonvelles da jour ou les fidls dizvers. (Pétall la proposilion la plus absolué dans
le sens du droit des auteurs.

La Dclégation de la Norvége proposait un systéme trés simple. Snivaat elle,
ne conslituerait pas une atteinte aun droit d'anteur la reproduction, en original on
cen traduoetion. dans les jonrnanx ou revues, (articles empruntés & d'aulres journaux
on revues, si le droit e reproduction wavait pas été spécialement réservé., La
gsource devruit toujours étre clairement indiquée. Ainsi le principe de Tarticle 7
actuel &tait généralisé cn ce sens que la réserve ponvait s‘appliquer anx articles
quelcondnes, moeme aux articles de discussion politique ou aux nouvelles du jour.
T outre, quand on reproduit, il fant indiquer la source, cc gue w’exige pas I'ar-
ticle nctuel. 11 faut ajouter que M. le Délégné de 1a Norvége a recounil gue les
romans-feuilletons ne tombaient pas sous Papplication de Varticle proposé par lui
el gnainst anecune réserve ne serait nécessaire pour en interdire la reproduction.

La Délégation de Monaco a fait une proposition se rapprochant beaucoup de
celle qui vient ’étre analysée. La différence consiste surtout Jans le maintien de
la disposition traditionnelle en ce qui concerne les articles de discussion politique,
“les nonvelles Ju jour on les fuils divers.

La proposition de la Délégation helge, appuyée par la Délégation italienne,
différail davantage da droit actuel. Klle posait d’abord le principe que les romans-
fenilletons ou tous articles, soit de journaux, soit de rvecueils périodiques, publics
Jdans nn des pays de I'Union, ne peuvent étre reproduils ou traduits sans Iautori-
sation deos auteurs. P'uis, conmne restriction { cette régle, il dtait dit que, néanmoins,
tonl jowrnal peul veproduive wn arlicle publie dans un aulre journal, a4 Ia condition
d'en indiquer la source, 4 moins que cet article ne porte la mention spéciale que
la reproduction en est inlerdite. Ce qui cavactérize la proposition belge, ¢’est d’abord
la distinetion fuite entre les journaux et les recueils périodiques: la protection est
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absoluc pour les articles publiés dans les recneils et ancnne réserve n'est néoessaire.
Pour lIes articles de journaux, la proposition est & peu pres semblable 4 la pro-
position norvégienne: faculté de reproduction dans dautres journaux, sanf inter-
diction.

La proposition allemande essayait de concilier les inlérdts en prdsence au
moycn d'une division tripartite: 19 articles ne pouvant ¢tre veproduits saus aulori-
sation; 20 articles pouvant ¢tre reproduits i mwoins d'une interdiction; 3@ articles
pouvant toujours étre reproduits. La dilliculté consistait & distinguer d'une maniére
précise les articles rentrant dans la premicre ct les articles rentrant dans la seconide
catégorie.

Aprés une discussion prolongdée, la Conumnission est arrivée, non sans peine,
une entente, dont voici les traits cssenlicls:

On met A part tes romans-fewilictons, y compris {es noveelles. La reproduction
ne peut en avoir lieu sans Pautorisation des auteurs, ot aucune réserve de Ja part
de ceux-ei n'est nécessaire. Il n'y a eu auecune difficullé an snjei des rowmans-
feuillelons et, & I'égard de ceux-ci, il n'y a pas vraiment innovation; la disposition
cst seulement explicative, comme l'a toujours soutenu la Deélégation francaisc,
cotume cela avait été admis en 1886 par les Délégations de la Grande-Bretagne, do
Iltalie et de la Suisse. Leos romans-feutlietons ne sonl pas i propremrent pavier
dos articles de journaux, ce sont des ouvrages publiés d'une certaine facon, ct
toutes les propositions s’accordaient & leur faire une place 4 part. La chose n'est
pras allée aussi facitement pour les noucelles; on a préetendu d'abord que expression
était trop vague et que Ton 1e distinguait pas assez nettement les articles aux-
aquels elle sapplirquail. T.es objections venaient surfout de la Déléoation britannigue
ot de la Délégation norvégienne. Cependant on a [ail remarquer que le mot now-
velles, rapproché des romans-feailletons, opposc aux nowvelles di jowr dont il est
parlé dans le dernier alinéea de Partiele, await un sens suffisamment précis, qu’il
désignait de petits romans, de petits contes, des wuvres de fantaisic concenurées
souvent dans un seul article de Journal ou de revue. Le terme ¢quivaut i lex-
pression anglaise woiks of fiction et au mot allemand Novelien.

En dehors des romans-feuilletons ot des nouvelles, Ia Commission minintient
le systéme de Tarticle 7 actuel, ¢'est-a-dire la faculté de reproduire les articles de
journaux on de recueils périodigues a moins d'une interdietion.

La Commission n'a donec pas admis la distinetion proposée entre les journaux
et les recueils périodignes, Elle pense yue, hien que cela ne soil pas dib exprossi-
ment, la reproduction qui peut ainsi avoir lien en Tabsence de réscerve, est la
reproduction dans d'antres journaux ou recuneils. On ne pourrait publier, sais
PFantorisation de l'auteur, un volume composé d'une série d’articles.

81 Ia Comuission mainticnt le systéme de la reproduction permise quamd il
n'y a pas cu interdiction. clle y ajoute un correctil: la néeessité d'indiquer la
source. Il a été entendu, i la demande de la Délégation italienne, que la mention
de la source compreid mnon seulement Uindication du journal cu dn recueil on
Larticle avait pare, mais aussi celle du none de Pauteur, si Iarticle est signo.

Article 9 de la Convention.

La Gumnission ne propose aucune tuodification pour cel acticle. mais il a
donné lieu i des diseussions (quiil iuporte de rappeler. Diapres le lrotsicime aiinca,
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le comsenlement de TFaleur west néeessaire ponr l'exéculion publique d’ceuvres
musicales publices (u'autant que l'auteur a expressément déclaré, sur le Llilre ou
enr téte de Touvrage, quil en interdit Uexécution publigue. La stipulalion esl cer-
lainement un pen singuliére; elle rappelle les anciennes dispositions (ui exigeaient
aque le droil de lraduction Mt expressément 1éserveé, Est-ce que lauleur devrait
¢tre aslreini & aftirmer qu'il entend exercer ses droils? Son silence devrait-il faire
présuimer quil les abandonne? Théorigquement, il n'y a pas de molif pour (ue
I'auteur soit obligé de déeclarer dans une certaine forme gu’il entend se prévaloir
de tel droil plutot que de tel auire. La Convention de 1886 a do ienir compte de
la silnatien de lail de certains pays de 'Union, spécialement de Allemagne et de la
Grande-Bretagne. 5t d’aprés le droit francais, Pauforisation dn composilenr est
toujonrs exigée, d’aprés la législation allemande (loi de 1870, arl. 50, alinéa 2} ct Ia
légixlation anglaise (lei de 1882, article 1er), celte autorisation n'esk nécessaire que
sioclle est expressément réservée. Outre que celte exigence est conlraire au prin-
cipe du droit*d’auieur, elle a des inconvénients praiiques. les droiis du compositeur
pouvanl ¢tre compromis par la négligence plus on moins volonlaire de son édileur.
Aussi PAdministration francaise proposait-elle de supprimer le 3m¢ alinéa de Par-
licle 9 el de dire simplemenl que les stipulations de Tarticle 2 s’appliquent 4 exe-
cution publique des composilions musicales comme & la représentation publiqne
des weovres dramatiques ou dramatico-musicales. Cetle proposition, appuyde par
la Delégation de Belgique, s’est heurtée a Popposilion absolue des Délégations
d’Allemagne el dAngleierve. Elles out fait valoir notamment que Uepinion publique
uadmeltrait pas, dans leurs pays, qu’en labscnce de réserve expresse, auleur ou
ses agenls pussent entraver Texécution publique de ses ccuvres mnsicales dans
cortaines circonslances (concerts donnés sans ancune préoccupation de lucre, exé-
cution Jceuvres mnsicales par des sociétés populaires, des ¢ludiants, des corps de
musiques militaires).

Il v aurait peut-éire licu de faire une distinction entre les différents cas. L'au-
lorisation auraii pu célre exigée en principe, sauf 4 admellre un certain nombre
d’exceptions. Mais Ja distinclion était trés difficile & faire et on n’étail pas encore
e ctai de établir avec sureté. On nc contestail pas qu’il n’y el 1a un progrés a
réaliser, mais ce progrés semblait dépendre d'un travail préliminaire & faire par
les législateurs nationaux, parce quil y a lieu de teunir compie des habitudes
spéciales d certains pays. Cest & cux 4 concilier les droils des auleurs et ceux du
public. Quand ce travail sera fait, il sera possible de dispenser les anteurs de la
formalité gui leur esl actuellement imposée. La Commission se borne done i
recommander 4 la Conférence d’émettre le voeu que les législateurs des pays de
I'Union fixent les limites dans lesquelles la prochaine Conférence pourrait adoper
le principe que les ceuvres musicales doivent élre prolégeées conlre ’exécution non
autorisée, sans que l'auleur soit astreint & la mention de réserve. La Délégation
francaise n'a pu quiexprimer ses regrels ou'il Went pas été possible de poser le
principe du droit de Pauteur, sauf 4 admellre des exceptions dans une asscx large
mesure. La Delégation belge s'esl expressément associce 4 ces regrets.

Art, 10 de la Convention.

L’Administralion francaise demandail la sappression dua secoil alinéa de col
article, comme inulile ou nuisilile, et la menlion, parmi les appropriations indirectes
non aulorisées d'un ouvrage littéraire ou artistique, de la fransformealion d'une
picce de [hddlie en romuan el réciproqueinent. Un amendement de VAllemagne
acceptait ces deux propositions que les deux Délégalions ne considéraient pas
comme des innovations, mais comme une simplification el une inierprétation, 11
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n’a pas été possible de réaliserr ces changements acceptés anssi par d’autres 1)¢éle-
gations, notamment par la Délégation belge, 4 raison de Popposilion de la Délégalion
hrilannique.

Elle a fait remarquer que la Joi anglaise ne permellait pas, a la vérite, de tiver
un roman d’'une piéee de thédtre, mais qu’elle permettait de lirer unc picce de
théitre d'un roman. La Délégation britannique consentait done a comprendre dans
les appropriations non autorisées la transformation d’une picce de théitre en roman,
nmais non le cas inverse. Gela ne pouvail étre acceptd dans ces termes; il aurait
ét¢ singnlier de délfendre ce qu’on est rarcment tenkté de faive et de permetlre par
a condrario ce qui esl particulicrement dangereux. En atlendant une rélorme de
la Ilégislation anglaise sur ce point d'un grand intérét pour Jes autewrs, la Com-
mission ne peut gque proposer e dire «dans une Déclaration inlerprétative séparce
que la lransformation J'un roman cn piéce de héilre, ou d'une piéce de théatre
en roman, rentre dans les stipulations de l'article 10.

Article 12 de la Convention,

Cet article dil qne toute ccuvre contrefaite pewl ¢fie saisie ¢ Ubpporlalion dans
ceux des pays de I'Union ol l'ecuvre oviginale a dvoit & la protection légale. 11
résulte d'abord des explications échangées dans la Commission qu’il ne faul pas sc
méprendre sur les expressions employées el eroire que, dans le cas prévu, la saisic
conslilue une mesure facultative pour les pays de 'Union. Test pour los intéresses
quexiste la faculté; ils rccourenl ou non a4 la saisie suivanl leurs convenances.
Mais, &'ils veulent saisir, ils doivent pouvoir le Laire, et la législation des pays unio-
tistes est tenue de les metire & méme e le faire: elle peul cependant régler, comme
clle Tenlend, les lormes de la saisie ¢t délerminer les aulorités compétentes pour
v proceder.

L’Adninistration francaise demandail la suppression «es mols ¢ Cimportadion,
pour quil fit entendu que la saisie ¢tait possible, non seulement & Yimportation,
mais a lintérieur du pavs, ce qui parail bien avoir ét¢ dans la pensée des auteurs
de’ la Convention. Des amendements de FAllemagne, de la Belgique, «de I'ltalie ot
de Monaco admettaient le point de vue de la IFFrance. La Commission proposc a la
Conférence de subslituer 4 larticle 12 de la Convention de Berne la disposition
contenue dans Pamendement de la Délégation allemande.

11 convient de constater, sur ce point, les réserves do la Délégation britannique.
Llle n'a pas contesté la proposilion en clle-méme, mais a déclaré ne pas pouvoir
affirmer que, dans toutes les colonies britanniques, il v elt des lois permettant de
saisir A I'intérieur. Si done, dans unc colonie, il sc trouvail gue la saisic & Uintéricur
west pas admise par la loi en vigeur dans cetie colonie, la Délégalion Dritannique
ne veut pas gquon puisse reprocher & son Gouvernement une inexccution de la
Convention.

~ La Deélégation suisse avait proposc un amendement (apres lequel les couvres
anlorisées dans le payvs dorigine ne penvent étre lobjet de saisics lorsquielles
transileronl par un pays oft ces ceuvres seront illiciles. Elle w’a pas insislé pour
qu'on admit sa proposition, sur l'observalion qui a ¢té fuite qu'il W’y avait pas lieu
de trancher une question aussi délicete que celle du transit & propos d'nn cas qui
doit sc présenter rarement (droil d'cdition paictagé, voir conveution franco-alleinande
de 1883, art. 11).

Article 14 de la Convention et Protocole de cloture, n° 4.

Drapros Particle 14, la Convenlion, sous les idéserces ef cowdifions @ déleriiner
dhun comamun accord, sapplique & toutes les auvres qui, au moment e son entrée
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¢n vigueur, ne sont pas cncore tombées dans le domaine public. On avait vouln
lenir compte de la situalion de fail exislanl dans eertains payvs au moment de
Ientrée en vigneur de la Convenlion, des intéréts de cenx qui avaient pua licitlement
reproduire, représenter on executer des ceuvres élrangéres sans autorisation de
lears auteurs. Daprés le Protocole de clotnre n® 4, application de la Convenlion
sur ce point devait ¢tre réglée, soil conlormeément aux stipulations spéciales con-
tenues dans les conventions liltéraires existantes ou a coneclure a cet effel, soit,
i détanl de telles stipulations, selon les dispositions de la législation intérienre.

L’'Administration francaise avait pense gue la période transitoire avait élé
sullisamment longue, puisgque la Convenlion cost en vigucur depuis bienlot nent
annees, et quiil n'y avail pas de raison pour ne pas assurer désormais application
pleinze et enticre de la Conventivn sur lout le territoire de I'Union. Tel esl aussi
le senliment de o Belégation de Delgique. L'Administration Iraugaise proposait done
d'aflirmer purement et simplement le principe en supprimanl la mention des
roserves et conditions,

Cette proposition a vencontré l'opposition des Délégueés de PAllemagne et de
la Grande-Bretagne, gui ont affirmeé que, malgré le temps ccoulé, la rélroaclivitd
abszolue pourrait léser des intérets légitinies; que, pour éviter cela, il laudrait entrer
dans des distinetions difficiles & faire; que, par suile, le mieux dlait de mainteniv
le stalu quo. La Conumnission ne propose done pas de modilier Iarticle 14,

Lille propose, par conlre, une uouvelle rédaction pour le n® £ du Protocole de
cloture.

Dans le I*r alinéa, clle a rétabli les mots dunrs fewr pays d'origine qui avaieut
cte gertainement omis par inadvertance, puisquils se tronvenl dans larticle 11.
Il ne saurait ¥ avoir de doule sur le sens; Vapplication de la Convention doit se
faire aux ceuvres ¢ui ne sont pas tombées dans le domaine pnblic dans lenr pays
d'origine. Quelques-nns anraient, parait-il, pensé (uiil s'agissait des acuvres non
tombées dans le domaine public daus le payvs on la prolection esl réclamée, ce qui
est inadmissible. La nouvelle rédaclion, qut sc borne & veproduire la formale de
Iarticle 14, enlévera tout prétexte 4 cette erreur.

Le 20 alinda est maintenu sans chaugement.

Un 3¢ alinea a élé ajoulé afin d'appliquer la réiroaclivile avee ses tempéraments
au droit exclusif de traduction, tel quil est admis dans la nouvelle redaclion de
Iarticle 5, alinda 1er. Si, aun moment de entrée en vigueur de ce dernier texle, il
ne s'est pas encore dcoulé dix ans depuis la publication d’un ouvrage ot si une
lraduclion autorisée de cet ouvrage a paru, le lont dans un pays de Plinion, le
dreil exclusif de traduetion sera maintenu conformeéntent an nouvel arlicle 5, en
co qui touche la lungne ponr laguelle il en auva &t¢ fait usage. Au conlrabre, ex-
pivation du délai de dix ans, méme trés peu de temps aprés la mise en viguenr
du nouvel article b, sans quiune traduction autoriscée ait pary, tera tomber le droit
e fraduetion dans le domaine public,

Enfin, dans un quatricme alinga, il esl dit que «les dispositions transiloires
mentionnées ci-dessus sont applicables en eas de nouvelles accessions 4 FlUnjon»,
On concoil «que les pays qui cutrent dans 1'Union aient tous anlanl besoiun de prendre
des mesures (ransitoires que les pavs qni en font parlie dés lorigine. On avail
voulu exciter les pays accédants &4 prendre les mesures fant dans leur mlérét que
dans celni des autres Ltats unionistes. Pour cela, on avait proposé de dire gqne
«les pays qni n'auraient pas pris de mesures dans le deélai de deux annces, seront
réputés avoir aceepté le principe de la rétroactivité pure et siniple». 11 semblait
quiune lelle proposition ne pul avoir que des avanlages, puisguon réservait aux
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pays accédanis la faculté de décliner pendant deux ans Puapplication pure ct stmple
de la Convention aux envres publices avant Paccession. Ge délai semblait large-
ment saffisunt, diatant plus quiavant duaceéder, un Gouvernement se préoccupera
des consequences de Uaccession et des mesures & prendre. Néanmoins, des doules
ont surgi. On a craint gu'un délat fixe ne pariit génant el ne détournat d’accéder
certaing Ktats dont on désire particulierement l'entrée dans I'Union. La grande
majorité de la Comuinission n'épronvait pas ces craintes; elle w'a pas voutu, toutefnis,
passer oufre et ne pas tenir compte des seruputes «J'un e ses membres. Llle a
doue supprimae la phrase en questioln.

Protocole de cldture, n° 3.

IYapres celte disposition, «la fabrication et Ja vente des instruiments servant
a reproduire mécaniquement des airs Jde musiue cmpruntés an domaine privé ne
sont pas considérées comine constituant le fait de contlrefagon musicale ». L’Adiminis-
tration francaise demandait qu'en ajontdt un alinéa ainsi concu: «Le bénefice do
cette disposition 1e sappligne pas aux instruments gui ne peuvent reproduire des
airs que par ladjonction Jde Dbandes ou cartons perfores ou antres systoimes jndeé-
pendants de linstrument, se vendant o part et constitmant des éditions musicales
Jd'une notation particuliere.» Comme la fait remarqner la Délégation belge, si le
principe de la proposition avait été adinis, 1a rédaction aurait dia en étre modifice,
attendu qu’il ne s’agissait pas d'interdire la fabrication des instruments eux-mémes,
mails de soumettre i la Convention les handes et cartons perforés, considérés conune
ites éditions d'une nature particulicre.

Suivant la Délégation franeaise, la proposition avait pour but, moins d'intro-
duire un principe nouveau, que d'interpréter sagement Jla disposition actuelle ct
de lui donner des limites raiscanables. La Convention de Bernce, en accordant
une immunite, a visé les instruments portant en eux-mémes leur notation, ayant
une capacité de reproduction limitée a certains airs. L'immunité ne saurait en
écuité s'appliquer aux instruments qui, recevant sous forme de cartons perfords
des notations extérieures a eux-mémes, mobiles, en nombre iltimité, soub capables
de jouer tous les airs a linfini. Il n’y a plus fusion entre 'instrument et la notation,
et celle-ci n'est pas autre chose quune édition d'une forme particulidre, qni ne peut
atre licite sans le consentement de Tauleur.

Les Délégations de la Belgiqne, de I'ltalic et Jde Monaco ont appuyé les obhser-
vations de la Délégation francaise.

La Délégation de I'Alternagne, qui avait bien voulu communiquer a la Com-
mission un meémoire spécial sur la gquestion ("), les Dalégations de U'Espagne, de la
Grande-Bretagne, de la Norvége et de la Suisse onl combattu 1a proposition dans
une discussion animéc ol méme certaing des instruments incriminés ont fait leur
partie. Il esl permis de dire que quelques-unes des raisons de principe invoquées
cnn favenr de la liberté de fabrication réclamee pourraient se retourner contre des
idées particuliérement chéres aux pays unionistes. L’intérét des fabricants d'instru-
ments ne differe pas Dbeaucoup de celui des imprinicurs qui veulent pouvoir
reproduire librement; les traductenrs disent qu’ils servent la réputation de Pruteur
tradnit, comme les fabricants prétendent contribuer a la gloire du compositeur dont
les moerceaux sont exécutés par leurs instruments. Liindustrie dont il sweait, tros
prospére, parait-il, ne sera pas supprimée par le fait que les droits des autenrs
scront uleux respectes. lle pourra puiser dans le domnine public, traiter uvee les
auteurs qui, le ptus souvent, se contenteront d'nne modeste redevanee,

(1) V. ce docmment, . 19 ci-aprés.



176 ANNEXES A LA TROISIEME SEANCE

[ convient d'insister surtout sur les objections d’ordre pratique invoenécs
contre In proposition. La guestion est d’un grand intérét pour certains pavs dont
les industricls feraient une vive rdsistance & la restriction de ce qu’ils considérent
comme leur droit; sl on gdne celte indusirie «dnns I'Union, elle sc développera liors
de I'llnion, d’autant plus que lex instrnments dont il s'agit sont surtout fabriqués
en vie de Pexportation dans les payvs «(loutre-mer. La (uestion n’est pas raare pour
une solulion internationale. La jurisprudence est incertaine, des tribunaunx cn
Allemagne et en France ont décidé dans des sens différents. On ne propose pas
de supprimer la liberté accordée en 1886, mais de la limiter. Comment alors établir
une ligne de démarcation enftre des instruments trés variés? Considérera-t-on les
cylindres interchangeables comnie des aditions particuliéres? N'est-ce pas aller bien
loin? On a donud des détails sur les prix assez ¢levés des instriments dont il s'agit
et des cartons perforés. Par excmple, le plus perfectionné, le pigniste, couterait
au dotail 780 franes, et les cartons qui s’y adaptent coltent 1 Ir. 50 le métre;
Vouverture du « Tannhituser», publiée de cette facon. revient 4 90 francs, landis
jue Fédition ordinaire se vend 4 francs.

Nous avons tenu a rappeler les principaux argumenls invoqués de part et
drautre. Lientente ¢tait impossible. La Comuiission n'a done pu que constater la
divergence des vues «qui empéche de proposer nne modification quelcongue & la
Jdisposition du Protocole de cloture. La Délegation Irancaise et celles qui ®¢taient
joinles a elle ne peuvent que le regretter.

Nouvel article proposé par 1’Allemagne.

La Délégation allemande a proposé d’ajouler 4 la Convention un article 4b
gui aurait été ainsi concu:

« La reproduction non consentie par Panteur, ou ses avants eause, d'une amvre protigie
dapres Ta preésente Convention est illivite et enfrainera les consdéquences civiles et eriminelles
respeetives, quand méme la législation du payvs permetbrait wne pareille reproduction des wnvres
nitionales ennire le pavement de tanticmes. »

Le méme principe sc serait appliqmé 2 la représentation et & Fexdéeution
publique et, en fait, c'est surtout pour celles-ci qu'il présentait de Fintérét, parce
nque, draprés certaines législations, on peut représenter ou exdcuter publiquemoent
une ceavee dramatique. dramalico-musicale ou musicale, sans le consentement de
Fauteur, moyvennant Ie pavement de tanticmes peu élevés.

La Délégation allemande a déclaré (qu'il ne s'agissait que de consacrer un
principe, et qu’il appartiendrait nux législations nationales de déterminer les con-
séuences civiles et pénales i en découleraient.

M. le Déléguc de la SBuisse exprima le regret que la proposition nelit pas été
connmuniiude plas tot aux diverses Administrations de I’Union, afin que les Gouverne-
ments directement intéressés pussent présenler des observations of donner des
instruvtions a1 lenrs Déléguds. Spécialement pour la Suisse, ¢est unc trés grave
question, qui a donndé lien & de longnes ct difticiles ndégociations entre elle ct In
France. D’aprés la loi féddérale suisse, Texéeution des couvres nationales peut avoir
Iienn librement movennant le payement de tantiémes. Le principe de la Convention
est prévisément Passimilation des ¢trangers anx nationaux. Il s'agirait ici de donner
anx Clrangers nne situation meilleure on amener une modifieation importante de
la législation nationale. M. le Délégué de In Snisse n'est pas autorisé a4 cutrer en
discnssion sur un point aussi délicat, '

Apres un échange (’obscrvitions, il a 6t constat¢ «que la proposition sortait
effectivement du programime de la Conlérence et devail etre écartée en vertu des
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régles précises du réglement adopté au commencenient de nos travaux. La Délégation
frangaise tieit cependntt & conslater qu’elle ne pouvait quadopter le priveipe méme
de la proposition qui tendait & faire niieux respecter le droit des auteurs.

Examen des veeux.

IL’Administration francaisc avait d’abord appelé lattention sur Popportunité
de la conclusion d’Unions restreintes cntre pays disposés a assurer d la propriéte
litléraire et artistique, dans leurs rapports respectifs, une protection plus éiendue
que celle ¢ui résulterait des stipulations de la Convention géndérate. Il ne s’agit
pas 1la dun veeu proprement dit et la Commission ne fait & ce sujet aucune propo-
sitionn 4 la Conférence. Celle-ci n’a pas a se prononcer d'unc maniére générale sur
les avantages ou les inconvénienis des Unions restreintes. (Yest 4 chaque pays a
prendre un parti sur ce point et 4 user ou ne pas user de la faculté qui tui est
réservée par Particle 15 de la Convention.

Il est utile de faire remarquer que si les dispositions armétées par la Confo-
rence ne sont pas signées ou ratifiées pur tous les pays unionistes, il ¥ aura bicn
par le fait une Union restreinte formée de ceux qui aceepleront ces nouvelles
dispositions. Méme si on n'est pas favorable & I'idée des Unions restreintes, on peul
étre contraint d’en former une pour obtenir certains résultats essenticls ot pour ne
pas étre arrété absolument par la nécessité d’obtenir le consentement unauiine des
contractants, - -

It résulte méme de lid que, quand dans les dispositions de 'dele additionnel
dont il sera parlé ci-apreés, il cst question des pays de "Union, il s’agit des payvs
qui acceptent ou accepteront cet acte additionnel, qui ainsi formeront cette Union
restreinte dont 'existence vient d’étre constatée.

Nous ne disons pas que ce soit la simplicité méme, mais il faut souvent accepter
des complications et des embarras passagers avant d’arriver & ce qui doit étre notre
hut, une réglementation internationale pour les membres d'une senle Union.

Sous le nom de sccond vorw, PAdministration francaise appelait Iattention sur
les inesures d prewdre powr faciliifer la communicalion au Bureaw de Berne des acles
drenregistrement ou de dépol des ceuvres Hitdraives ow avlisfigues. L’'Administration
rappelait des veeux émis dans divers Congrds, ce qui indiquait lintérdt de la
gquestion, mais ne formulait aucune proposition. Dans la scconde séance de In
Conférence, M, Bwtzmann, Délégué de la Norvége, demundail Padoption d'un vww
ainsi formulé:

« 11 est désirable que tes divers Elats de FUnion prennent des mesures pour faciliter la
communication an Burean de Berne des acles denregistrement on de deépol des wuvres littéraires
el artistiques, 14 ol ces forwinlitds existent.

« Le Burean de Berne devrea coordenner les renseignements ¢ni Iuni scront ainsi fonvnis,
en v joignant tous les documerts qu'il pourra se procurcr relalivement i la publieation, =ous
tontes ses formes, des amvres littdraives el arlistiques dans les divers Kials unionistes. »

Unc discussion s'est engagée a ce sujet dans la Commission; M. le clievalier
Descamps lui demandait de repousser le veen dans ces termes el de recommander
plutot & ta Conférence unc proposition qui pourrait élre ainsi cougue:

« La Conlérence appelle Tatfention des Gonvernemenls sur les avanlageg qne prdsenternit,
an point de vue de la conslalation de 1'état de droil des convres litiéraires el arlistiqnes, la pu-
Dlication de lonnes bibliogmplies uationales, et elle émet le ven que, dans les pays ol cela est
nécessaire, les Gouvernewcuts publiecnt on favorisent la pullication de telles hibliographica comme
des documents qui lenr paraifiraient uliles au méme poiot de vue, »

2
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Al Bietymann avail, Jdu reste, reliré purement el simplement sa proposition,
aprés avoir expliqné gue, dans sa pensée, il s'agissail d'organiser un service e
retseignements pratiques ne pouvant auvcunemenl enlrer cn rivalité avec Ilnslitut
international de hilbliographic fondé en Belgique. — Aprés un ¢change d’observations,
la Commission a estimé qu’il n’y avait lien d’¢melire un veeu dans aucun sens.
En présence de cette résolulion comme du refrait de la proposition du Délégné de
la Norvége, il serail inutile d'entrer dans des détails sur la portée et le caractére de
celte proposition comme sur la mesure indiguée par M. Descamps. Disons scule-
ment gu'il est résulté des explications de M. Morel, que le Burean internalional a
simplement en vue d'examiner de quelle fagon il pourrait le mieux salisfhire aux
nombreuses demandes de renseighements u’il recoit au sujet de la premiére publi-
cation on de la tradueclion d'eeuvres lilléraires ou arlistiques. 1l ne s’agit en aucune
manicre de la création d'un Répertoire universel, ni d'une organisation qui pourrait
alre assimilée o un degré queleoungue a4 nne wuvre aussi cousidérable. L’Instiluil
international de bibliographie a entrepris cette ceuvre en Belgique; il rendra ainsi
les plus grands services el on ne songe nullemenlt & lui faire concurrence.

Enfin FAdministration [francaise exprimait le voen que les législations parli-
culicres ¢dictassenl des disposilions pénules en voe de réprimer l'usurpation dn
noni, limitation de sicnatures ou de signes apposés sur des ceuvres lilléraires et
artistitues. Des Traundes sonl souvent conmuises notanmicut en ce «iti concerne les
tableaux. ot il est d'un inlérél géndéral guoelles soienl réprimées: les arlistos lo
demandent instammenl. La Comimission recommande 'adoption de ce veew 4 la
Conlérence.

Veu proposé par la Délégation allemande.

De moéme que. en verin de Parlicle 15, les pays unionistes peuvent prendre
séparémettl enire cux des arrangemenls particuliers, en tant que ces arrangements
colférernient aux auteurs oul 4 leurs ayanls cause des droits plus étendus que cenx
accordés par Unien, ou qu'ils renlermeraient d'autres stipulations non conlraires
i la Convenlion générale, 'nrlicle nddilionnel &t la Convention de Berne déclare que
la conclusion de celle-ci n'affecte pas le maintien des conventions actuellement
existantes enlre les pays conlraclants, dans la mesure on des arrangements parti-
culiers pourraienl inlervenir postéricurement. La Délégation allemande a appelé
Paltention de la Comumission sur les diffieultés et complicalions résultant de la
combinaison de la Convention de Berne avee les conventions antéricures (). Souvent
on ltésite sar le poinl de savoir si certaines stipulations de celles-ci sonl encore en
vigueur. La Delégation allemande pense done qu’il serait ulile gque les divers
(touvernemenls de I'Union examinassent & ce poinl de vue les convenlions yuils
ot pu conclure entre cux avant la mise en vigucur de I'Union de Berne et que le
résultal de cet examen fil conslaté par un acle spécial. Suivant les cas, telle con-
venlion aneicnne sera mise & néant d’un commnn accord on dénoncée; lelle autre
sera remplacée par une convenlion plus simple nindiquant ¢ue les clauses qni
conservenl leur utilité en presence de I'Union. Le résullal de T'examen auguel
scraient ainsi conviés les divers Gouvernemenls, serait porté & la connaissance des
pays de Union par Fintermédiaire du Buoreau international avant la réunion de la
prochaine Gonlérence.

La Conmuission a approuvé Uidée qui a inspiré la proposition de la Délégation
allemande et elle prie la Conldérence d'émetire un veeu en ¢e sens. .

(1) V. la lste de ceg Conventions p 201 el-aprés.



RAPPORT DE LA COMMISSION ' 179

Enfin, sans demander A la Conférence d’émettre un voou formel, la Commmission
exprime Popinion, conformément aux désirs déja exprimes par la Gonférence de
1834, quil serait trés utile que Von pat arviver 4 un accord entre les pays unionistes,
en ce dqui touche la durée du droit accordé aux auteurs d'a:uvres littéraires ou
artistiques.

La Confércnce de 188% avait, en outre, ¢mis le veen quil y aurait tieu de
favoriser autant que possible Ja tendance vers Passimilation compléte da droit de
tradnction aun droit de reproduction en genéral. Les vues de la grande majorite de
la Gommission & ce sujet ressortent sulfisamment des explications donnces plus
haut & propos de la nouvelle rédaction de I'alinén 1o de larticle 5.

.

Forme & adopter pour les Résolutions de la Gonférence.

It nous reste a cxposer le procédeé que la Commission recomwmande a la
Conférence de snivve pour constater le résualtat finai de ses délibérations.

Deux systémes sont possibles.

Le premier consiste 4 faire une Convention toute nouvelle dans Jaquelic on
fondrait les disposilions de la Convention de 18586 et les dispositions nouvelles admises
par Ia présente Conflérence. On vy joindrait un Protoeole de cloture cgalement
refondn dans lequel on ferait entrer les constatations du proeds-verbal de signature.
Quand celle Gonvention nouvelle avee le Protocole de cloture serait entrée en
vigueur. la Convention de 1886 avec ses aunexcs aurait ¢té abrogée.

Le second systéme consiste & maintenir les divers actes signés cn 1836 et iuse
horner a sigher un defe addilivnnel comprenant les diverses modifieations admises
par la présente Conférence.

La grande majorité de la Counmission n'a pas lidsité entre ces denx systémes;
toutes ses préférences Ctaient pour le preiicr qui @ le grand avantage de la shmpliciie
et de la clarté. Pour les magistrats comme pour les particuliers, il est beaucoup
plus facile de consulter nn scul texte gue davoir & combiner denx textes de dates
differentes, d’autant plus que quelqueflois la modification ne porte que sar un alinéa.
Les citations deviennent compliquées, ot la Commission n pu s'en apercevolr sans
retard. ]

La Comuission, a son grand regrel, ne vous propose pas ce systéme; elle o
rencontré une opposition "abselue devant laquelle elle a di gincliner pour ne pas
Taire échouer, pour des motifs de forme, entente réalisée aprés de grands efforts.
Les Dolégues, partisans du systéme d'un sefe additionnel, ne meéconnaissent pas
les avantages de lautre systéme. CGest pour des considérations toutes praliques quils
Font éearte. 1l ne faut pas avoir lair de lout vemetire en guestion ot donner un
pretexte 4 ceux qui pourraient ne pas étre favorables & la Convention, Jattaquer
celle-ct dans son cnsemble. Dans les pays ol la Convention coib étre soumise vu
*arlement, le meécontentement au sujet de Vadoption de telle disposition nouvelle
pourrait déterminer le rejet de la Convention elle-mce, tandis que, sil’d cfeadditivine!
cst rejeté, la Convention de Berne subsistera. Cest ainsi qu’on a procede a Lisbonne,
en 1883, au Congres poslal; on wa pas refondu la Convention de Paris de 1878, on
A réuni les modifications adoptéos dans un Adefe addilionnel. Inlin, c¢est encore ce
qui vient d’¢tre fail par la Conférence internationale des chemins de fer qui s‘est
reunic & Paris pour reviser la Convention de Berne de 1890 cb qui, le 2 courant, o
signé un proecés-verbal final comprenant un projet de Convention additivnnelle,
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La Commission soumet donc a4 la Conférence:
10 Un projet d’Acte addilionnel:

2o Un projet de Déctaration inderpidélalite.

Cette Déclaration contient les diftérentes interprétations que la majorité de la
Commission recommande a la Conférence et qui ont été mentionnées au cours de
ce rapport. Pour les pays qui adhérent a cette Déclaration, il n'y a aucun change-
ntent apporté anx textes visés dont une interprétation authenfique est seulement
donnée. Cette interprétation sera oblizatoire par cela méme yue la Déclaration sera
ratifice; ¢'est pour cela guauncun délai n’est indiqué pour la mise en vigueur.

Le projet d’Aele additionnel contient dans son article ler les diverses modifi-
cations apportées a la Convention de 1886 ct, dans son article 2, les modifications
apportées au Protocole de cloture. Le Proces-verbal de signalure subsiste sans
changement.

Dans Vopinion de la Commission, 'Acte additionnel forme un ensenble; il
devra étre accepté ou rejeté pour le tont. Les Etats unionistes représentés 2 la
Conférence qui ne croiraient pas pouvoir le signer ou gui ne le ratifieraient pas,
resteront régis par la Convention de 1836 avec ses anmnexes. Ils pourront, du reste,
toujours v accéder par une notification adressée au Conseil fédéral suisse; mais ils
ne pourront pas détacher telles ou telles des modifications admises dans la présente
Conférence pour les accepter, tont en rejetant les autres. La complication deviendrait
alors vraiment inextricable.

Pour les pays qui font déji partie de I'Union, la faculté de rester sous Pempire
de la Convention non modifide résulte des prinecipes et aussi du texte formel de
Varticle 17, alinéa 3, de cette Convention, d’aprés lequel «il est entendu qu’aucun
changement # la présente Convention ne sera valable pour I'Union que moyennant
lassentiment unanime des pays qui la composent». La situation est différente pour
les pays qui demanderaient 4 entrer dans I'Union; dans un but de simplification,
on aurait pu songer a4 décider gue désermails on ne pourra accéder qu'a la Con-
vention revisée. Ce m'est pas, loutefois, la solution que la Commission prie la Con-
férence dadopter. Dans un but de propagande, elle est d’avis de laisser le clioix
aux pays qui voudraient accéder. Ils pourront, si telles des dispositions arrétées a
Paris les effarouchent quant & présent, se contenter d’accéder & la Convention de
1886; ils seront alors dans la situation des pays unionistes qui ne signeraient pas
ou ue ratifieraient pas I'Acte additionnel; comme ces derniers, ils seront toujours
lihres d’y accéder aprés coup.

La Déclaration interprétative ne forme pas un seul tout avec UActe additionnel,
De méme que, parmi les Etats représentés a la Conférence, toul ceux qui signeront
FActe additionnel ne signeront pas la Déclaration, de méme, les pays qui plus tard
aceéderont & IActe additionnel ne seront pas contraints d’adhiérer en méme temps
a la Déclaration. 11 y a plus: les pays qui acceptent ou accepteront seulement la
Convention de 1886 pourront adhérer &4 la Déclaration, en tant qu'elle interpréte les
dispositions de cette Convention. 1l 1’y a pas & sfarréter a la mention qui y est
fuite de I'Acte additionnel.

Il va de soi gque lon devra accepter la Déclaration interprétative dans son
cnsemble et gque l'on ne powrait pas se contenter de dire qu’on accepte telle ou
telle des interprétations.

Si la Conférence sapproprie les résolutions de sa Commission, on ne pourra
lui reprocher ‘de gélre montrée intransigeante. Elle aura sacrifié bien des idées
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qui Iui étaient chéres au désir d’une entente et a U'espoir d'une extension de I'Union.
Mais il est permis d’exprimer le désir que cette situation asses compliquée, qui.
concorde assex mal avec Vidée d’union, ne se prolonge pas indéfiniment; que ddes
délibérations de la prochaine Conférence, plus favorisée sur ce point guc la Con-
férence de Paris, il sorte un texte unique de Convention régissant tous les Ltats
contractants. La Commission demande a la Conférence d’émeltre expressément un
Tt en ce Sens.

L’Acte additionnel doit avoir méme valeur et durée que la Convention du
9 septembre 183G, Cest ece que it Particle 4 du projet. la Commission entend (ue,
par la ratification de T'Acte additionnel, eelui-ci ne formera quun tout avee la Con-
vention a laquelle il se rattache, de telle sorte que I'Acte additionnel ne pourrail
pis étre dénoncé d'mne manicre distinele.

Larticle 4 régle encore ce qui concerne l'échange des ralilications et Tenlrée
en vigueur.

Pour la Délégation francaise,”

Lovis RENAULT.
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PROJETS D'ACTES

SOUMIS PAR LA COMMISSION A L’APPROBATION DE LA CONFERENCE

I PROJET WACTE ADDITIONNEL
MODIFIANT LES ARTICLES 2, 3, 5, 7, 12, 20 ET LES NUMEROS { ET 4
DU PROTOCOLE DE CLOTURE

DE LA CONVENTION DU 9 SEPTEMBRE 1586

(Enumdration des Ltats . . . . . ).

Lealement animés du désiv de proléeer d'une manicre loujours plus effi-
cace et plus uniforme les dioits des auteurs sur leurs euvres littéraires ot
artistiques, ont résolu de conclure un Acle additionnel & la Convenlion signdée
i Berne le 9 septembre 1886, concernant la eréation d'une Union internatio-
nale pour la protection desdiles ceuvres, el onl nommé pour leurs Plénipo-

lenliaires, savoir

Lescuels, apres s'¢tre communigué leurs pleing pouvoirs respectils lronves

en honme et due forme, sout eouvenns des arlicles suivatiis:

ARTICLE PREMIER.
Lot CoxveENTIoN INTERNATIOSALE du 6 seplembre 1886 est modifide ainsi qu'il suit :

1. — Apticle 2. Te promier alinéa e Partiele 2 aura Ia tenenr suivanle:
« Los aulenrs ressorlissant 4 Pun des pavs de I'Union, ou leurs ayanis
canse, jonigsent, dans les aulres pays, pour Jeurs cenvres, soil non publides.
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s0it publiées pour la premieére fois dans un de ces pays, des droits que
les lots respectives accordent actuellemen! ou accorderont par la suite
aux nationaux.» :

11 est, en outre, ajouté un cinguiéme alinéa, ainsi concu:

11.

«Les ceuvres posihuines sont comprises parmi les ceuvres protégees.s

— Apficle 3. 1larticle 3 aura la teneur suivante:

cLes auleurs ne ressortissant pas d l'un des pays de I'Union, mais
qui auront publié cu fait publier, pour la premiére fois, leurs ccuvres lit-
téraires ou artistiques dans 'un de ces pays, jouiront, pour ces wuvres,
de la protection accordée par la Convention de Berne et par le preésent
Acte additionnel.»

Ifl. — Awrticie 5. Le premier alinéa de Iarticle 5 aura la leneur suivante:

«Les auteurs ressortissant 4 I'nm des pays de 1’U11i6n, ou leurs ayanls
cause, jouissent, dans les autres pays, du droil exclusif de faire ou d'auto-
riser la traduction de leurs ccuvres pendant loute la durée du droit sur
I'ccuvre originale. Toutefois, le droit exclusif de traduetion cessera d’exister
lorsque I'auteur nen aura pas fait usage dans nn délai de dix ans 4 partir
de la premiére publication de 'ceuvre originale, en publiant ou en faisant.
publier, dans un des pays de I’'Union, une iraduction dans la langue pour
laquelle 1a protection sera réclamée.» '

IV. — Article 7. L’article 7 aura la teneur suivante:

«Les romans-feuillefons, y compris les nouvelles, publiés dans les
journaux on recueils périodiques d'un des pays de I'Union, ne pourront
élre reproduils, en original o en iraduclion, dans les autres pays, sans
Pautorisation des auteurs cu de leurs ayants cause.

«ll en sera de méme pour les autres articles de journaux ou de
recueils périodiques, lorsque les auleurs ou éditeurs auront expressément
déelare, dans le journal ou le recueil méme o1 ils les auront fait paraitre,
qu'ils en interdisent la reproduction. Pour les recueils, il suffit que
I'interdiction soit faite d’'une maniére générale en téte de chaque numeéro.

«A défant d'interdiction, la reproduction sera permise a la condition
d'indiquer la source.

«En aucun cas, l'interdiction ne peut g'appliquer anx articles de
discussion politique, aux nouvelles du jour el aux fuifs divers.,

V. — Awrlicle 12, Liartiele 12 aura la leneur suivanie:

«Toute ceuvre contrefaite peut étre saisie par les aulorités compétentes
des pays de I'Union ou I'ceuvre originale a droil 4 la protection légale.

« La saisie a lieu conforimément 4 la législation intérieure de chaque
pays.»

V1. — Awrticle 20. Le deuxiéme alinéa de Particle 20 aura la teneur suivante:

«Cefte dénoneciation sera-adressée au Gouverncment de la Confédé-
ration Suisse. Elle ne produira son effet qua I'égard du pays qui laura
faite, la Convention restant exécutoire pour les autres payvs de 1'Union. »
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AnTiene ‘.

Le ProrocoLk pi crorvie annexdé a la Convention du 9 septembre 1886 esl
modifié ainsi (u’il suit:

L

I

— Nunéro 4. — Ce numeéro aura la tencur suivanie:

«}. Au sujet de larticle 4, il esl convenu ce cui suit:

«X. — Dans les pays de I'Union o la proteclion est aecordéc non
seulement aux plans d’archileciure, mais encore aux wuvres darchilecture
elles-mémes, ces ceuvres sont’admises au bhéndfice des dispositions de la
Convenlion de Berne el du présent Acle additionnel.

«B. — Les ceuvres pholographiques el les ccuvres obtenues par un
procédé analogue sont adimises an bénélice des dispositions de ces acles,
ell tant ¢ue la législation intérieure permet de le fuire, et dans la mesure
de la proleclion qu’elle accorde aux ccuvres nalionales similaires.

«1l esl entendu que la photographie anlorisée (une cuvre dart
prolégée jouil, dans tous les pavs de I'Union, de la prolection légale, au
sens de la Convention de Berne el du présent Acle additionnel, aussi
longtemps gune dure le droit principal de reproduction de ceite wuvre
nméne, et dans les limites des convendions privées entre les ayaits droil.»

— Numérg 4. — Ce numéro aura la teneur suivanle:

«4. Llaccord commnun prévu a article 14 de la Convenlion esl déter-
miné ainsi qu’il suit:

« L’application de la Convenlion de Berne ct du présent Acle addifionnel
aux cuvres non tombées dans le domaine public dans leur pays d'origine
an moment de la mise en vigueur de ces actes, aura lieu suivant les
stipnlations y relatives conlenues dans les Conventions spéciales exislainles
ou a conclure 4 cet cffef.

« A défaut de semblables slipulations entre pays de Union, les pavs
respectifs régleront, chacun pour ce qui le concerne, par la législation
intérieure, les modalilés relalives a Papplicalion du principe contenu dans
I'arliele 14,

« Les stipulations de Particle 14 (e la Convention de Berne et di1 présent
nunicro du Prolocole de clolure, sappliquent également au droit exclusif
de traduction, tel quil esl assuré par le présent Acle addilionnel.

«Les dispositions transitoires mentionnées ci-dessus sont applicables
en cas de nouvelles accessions O I'Union. »

AnrtieLr 3.

Les Pays de I'Union qui n'onl poinl parlicipé an présent Acle additionnel seronl
admis 4 v acedder en lont temps snre lenr demande. [ on =era de micme ponr los
pavs gqui accéderont allériemreinient a la Convenlion Jdu 9 seplembire 1886, 11 suffira,
4 cel elief, d’une nolification adressée par écril au Conseil [édéral Snisse, qui

notitiers

a son tour celte accession aux antres Gouvernements.

ARTICLE A.

Lo présent Acte additionnel aura méme valenr et durde que la Convenlion du
9 seplembre 1886,

]
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Il sera ratifié et les ratifications en seront échangdes 4 Paris dans la forme
adoptée pour cette Convention, aussitol que faire se pourra, et au plus tard dans
Je délai 'une année.

I1 entrera en viguenr, trois mois apres cet échange, enlre les pays gui Pauront
ratifié.

En foi de quoi, ecte., etc.

IT. PROJET DE DECLARATION

INTERPRETANT CERTAINES DISPOSITIONS DE LA CONVENTION
DU 9 SEPTEMBRE 1886
ET DE L’ACTE ADDITIONNEL

SIGNE A PARIS LE . .., 1896

Les Plénipotentinives soussignés (énumération des Ltats) . . ., diment
autorisés 4 cet effel par leurs Gouvernements respectifs sont convenus de ce
qui suit, en ce qui concerne 'interprélation de la Convention de Berne du
9 septembre 1886 ot de I'Acte additionnel de ce jour:

i* Aux termes de Particle 2, alinéa 2, de la Convention, la protection assurée
par les actes précités dépeiud nniquement de 'accomplissement, dans le pays
tl'origine de l'weuvre, des conditions et formalités qui peuvent étre prescrites
par Ia législation de ce pays. Il en sera de méme pour la protection des
eavres photographiques mentionnées dans le n 1, lettre B, du Protecole de
cloture modifié.

20 Par ccuvres publides, il faut entendre les ceavres ddifées dans nn des
pays de 'lUnion. In consérquence, la représentation d'une ceuvre dramatique
ou dramatice-inusicale, 'exécution d'une ceavre musicale. 'exposition d’une
cenvre d’art, ne constituent pas une publicalion dans le sens des actes precités,

30 La transformation d’un roman en piéce de théitre, ou d’'une piéce e
thédtre en roman, rentre dans les stipulalions de I'article 10.

Les pays de I'Union qui n'ont point participé 4 la présente Déclaration seront
admis 4 v accéder en tout temps. sur leur demande. 1l en sera de méme pour les
pavs qui accdderont, seoil & la Convenlion du 9 septembre 1836, soit 4 cetle Conventien
el a PActe additionnel du ... .. 1806, t] suflira, 2 cet effet, d’une notification adressée
par éerit au Conseil fédéral Suisse, qui notifiera a son tour cette accession aux autres
Gouvernements.
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La présente Déclaration aura méme valeur et durée que les actes duxquels elle
se rapporte.

KElle sera ratifiée et les ratifications en seront échangées a Parls dans la forme
adoptée pour ces actes, aussitot que faire se pourra, et au plus lard dans le deélai
d’'une année.

En foi de quoi, ete., cte.

Nora, — Les Trews proposces par la Commission étant imsérés déjiv aux pages
(45 et 157 ci-dessus, il parait inutile de les reproduire ici.
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MEMOIRE

PRESENTE PAR LA DELEGATION ALLEMANDE

CONCERXANT

LA DEFINITION DU MoT PUBLICATION

¥

Les articles 2 et 3 de la Convention +le Berne tont dépendre la ]nl'otéclion ¢on-
sacrée par eunx, de la condition que Peceuvre ait &t¢ publiée dans un des payvs de
PCnion. H funt évideminent enlendre par lé que c'est la premddre publication qui
doit avoir licu dans un de ces pavs. Dautre part, on peut se demander si une wuvee
devra étre considerée comme nen publige, jusqu'an moment oft des exemplaires
en paraissent en librairie ou dans le commerce (’objets d’art, ou bien #'il faudra
é¢galement voir une publication dans le fait que l'auteur a mis son wuvre 4 la portée
du publie par d’autres moyens, par exemple, par la représentation. la lecture. la
récilation, ou sl g’agit d’ceuvres 'art, par I'exposition en public. Selon la réponse
donnée a cette question, des solutions différentes powrronl sunposer en vue de
lécider st la protection doit étre accordée ou relusée.

Prenons un exemple. Un auteur dramatique allemand organise en Autriche
la premiére représentation de son ceuvre non encore imprimeée et fait paraitre ensuile
celle-ci cher un éditeur allemand. Dans le cas olt I'on définit le termne «publication»
dans un sens plus restreint, édition ellectuée en Allemagne devra étre envisagée
comme constituant la premiére publication et, partant. étre admise au bénéfice de
la protection, puisque la condition imposée par la Convention aura oté remplie.
Au contraire, en donmant au mot «publication» un sens plus général, lauteur, 4
partir du jour de la représentation de son ceuvre en Autriche, waura plus aucun
droit & la protection gque lalinéa 1% de Particle 2 accorde a lccuvre non -
bliée, puisque Ywuvre devra étre envisagée comme ayant déja été publiée en
dehiors de 'Union. Ce droit 4 la protection ne serait pas rétabli par une édition
ultériecure de l'eeuvre en Allemagne, vu que le fait de la premiére publication est
seul Jt décider de Papplication de la Conveution,

De méme, lorsyu’un auteur russe ou appartenant & un pays quelcongue en
dehors de I'Union fait exécuter en Russie son opéra non encore imprimé, et (il
en [ait paraitre ensuite la partition chexz un &liteur allemand. la protection dans
PUnion lui sera refusée ou accordée suivant (ue I'on accepte Finterprétation plus
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genérale ou plus restreinte du miot «publication». Dans la premiére alternalive,
I'opéra restera sans protection, puisque la représentation en Russie sera considérée
comuie une premiere publication faite & Détranger: dans Ia scconde alternative,
Iéditeur obtiendra, en vertu de larticle 3, la protection de la Convention pour son
a:uvre non encore publiée.

Par contre, il peut y avoir des circonstances ol il sera avantageux pour I'nuteur
([ue la représeniation, cte., soit comprise dans la notion de publieation. Unc ceuvre
niusicale allemande, par exemple, dont la premiére exéeution publique aura cn licu
en Allemagne, continuerait & jouir de la protection, quand bien méime lautenr en
aurait fait faire aux Etats-Unis la premiére impression et publication en librairie,
tandis (ue, si on appliquait a4 cette wuvre acception plus restreinte dua mot, elle
perdrait par la tout dreeit & la protection.

11 est impossible de voil: par le texte des prescriplions de la Convention quel
esl. au juste, le sens qnelle donne & ce mot. Au cours des négociations de
lannée 1835 (voir Actes, p. 21}, la Délégation allemande a fait observer qu’il serait
absolument contraire a la science ct & la jurisprudence allemandes de reconnaitre
que la publication d’'une wuvre littéraire pourrail se faire par la parole.

Toutelois, une maniére de volr différente parait possible el senuble avoir ren-
conbré un certain appui dans la maniére de voir exprimée par M. Lavollée (voir
Actes de la Conférence de 1884, p. 44). I est deés lors désirable, eu égard a la
grande portée pratique de la question, d’introduire dans la Convention une inter-
preétation précise du sens a4 donner au mot «publicalions.
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MEMOIRE

PRESENTE PAR LA DELEGATION FRANGAISE
SUR LINTERPRETATION A DONXER
DANS LA CONVENTION DE BERNE

AU Mot PUBLICATION

De la situation faite dans I'Union pour la protection des ceuvres littéraires el artistiques
aux ressorlissants et aux non-ressortissants.

RESSORTISSANTS.

Drapres Tariicle 2. ils sont protégés ponr leurs ceuvres publides ot pour leurs
LY Tes nRon prblides.

Pour leurs cenvres non publiées, aucune cendilion particuliére n’est imposdée.

Pour lenrs wuvres publides, il faul que la premiére publication ait eu lieu sur
le territoire de 'Union. 11 ¥ a done grand intérét 4 savoir ce qui constitue précisément
In pudlication pour fgqu'on puisse se rendre comple de 'accomplissement on don non-
accomplissement de la condilion exigée par Particle 2. La question ne se présenle
pas dans les meémes lermes ponr les cenvres littéraires dont Iaateur tivre exclu-
sivernent profit par 'impression; ponr les ceuvres dramatiques, musicales on dra-
matico-mnsicales ponr lesquelles il y a un droit de représentalion ou d’exécution
publicue distinet du droit de reproduction; enfin pour les euvres artistiques.

En ce qui concerne les ceavres littéraires, ce qui constitue pour clles 1n puebli-
eation dans un pavs détermind, dJest le fait 'y avoir été ddilées, {'y avoir élo
directement mises en vente par quelgquun qui prend la charge et la responsabilite
de la publication. Le fait de I'impression dans ¢e pays g’y joindra le plus souvent.
mais pas nécessairenient. o fait, Pauteur traite avee un éditear pour les coditions
de la publication de son cenvre, saus se préoccuper du peinl de savoir qui Pimprimera
el ofl se fera Pimpression. est un délail qui regarde VPéditeur el qui ne sanrait
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exercer d'influence sur l'application de 'article 2. Le pays dans lequel une ceuvre
est ainsi mise an jour, tire de ce fait méme des avantages matériels ct moraux
suffisants ponr que la protection soit assurée sur son territoire et sur le territoire
des Llats, scs associés.

Pour les ceuvres dramatiques, musicales ou dramatico-musicales, il n'yv a pas
de ¢uestion, si, avant toule divulgation, elles ont été ddifées pour la premiére flois
dans un pays de I'Union. 1l résulte de la combinaison des articles 2 et % que, par
le fait méme de cotte édition, le double droit de 'auteur, pour la reproduction comme
pour la représcntation ou I'exécution publique, est pleinement sauvegardé. Mais on
peut supposer qu’il ¥ a eu représentation ou exécution publique, sans que Preuvre
ainsi représentée on exécutée ait été éditée. Si le fait a en lieu sur le territoire de
I'Union, Pauteur ressortissant v est protégé, quel que soit le caractére que 'on attribue
a4 la représentation ou A l'exécution, puisque la protection est accordée aux wuvres
publides ou non publices. De plus, si on suppose (ue la premiére édition de I'ceuvre
musicale, dramatique ou dramatico-musicale soit faite également sur le territoire de
I’'Union, ancnne difficulté ne se présentera quant & I'application de la Convention.

Mais les circonstances ne seront pas loujours les mémes. Un ressortissant fait
jouer ou exécuter son «cuavre pour la premiére fois dans un pays étranger 4 PUnion
et la fait éditer ensuite dans nn pays de I'Union. Ou, & Pinverse, aprés lavoir fait
jouer d'abord dans mn pays de I'Union, ¢’est dans un payvs étranger & 'Union qu’il
la fait éditer. Pour savoir guelle situation lui sera faite dans ces deux hypothéses,
il faut absolument prendre parti sur le point de savoir sila représentation ou l'exé-
cution publique constitue on ne coustitne pas une pnblication dans le sens de
larticle 2; c’esl ce qua lrés bien montré le mémoire de la Délégation allemande.

Aprés réflexion, nons estimons que, pour une ceuvre dramatique, musicale ou
dramatico-musicale, la représentation ou l'exécution publique ne doit pas plus cons-
tituer la publication dans le sens de la Convention de Berne ¢ue pour une cuvre
littéraire, — pour une poesie par exemple, — la simple lecture faite en public.
Cela nous parait résulter de la combinaizson des articles 2 et 9 de la Convention,
spécialement du 3¢ alinéa de cet article #. De plus, le fait de la représentation ou
de Texécution publique peut étre plus on moins difficile & constater, tandis que le
fait de I'édition est apparent. Nous pensons donc gu'on ne pourrail pas reprocher
a2 un autenr unioniste cui ferait édifer 3a piéce pour la premiére fois dans un pays
de I'Union, de l'avoir f{ait représenter antérieurement dans un pays éfranger a
I'Cnion. An contraire, un anteur uniouiste ne se mettrait pas en régle avec la Con-
vention si, aprés avoir fait repreésenter son ceuvre pour la premiére fois sur le terri-
toire de I'Union, il la faisait éditer pour la premiére fois hors de ce territoire.

Lu conclusion cst done que, pour les ceuvres littéraires, dramaticques, musicales
ou dramatico-musicales sans distinction, la pmblication résulte seulement de I'édéfivsn.

Pour les ceuvres arlistiques (lableaux, statues, etc.), on peut se demander
cgalenient ce qui constitue la publication. Un peintre on un scuipteur francais ex-
posent leur tableau ou leur statue au Salon mmnuel: leur ceuvre sera-t-elle par la
considérée comme publice? 11 est bien certain que la contrefacon sera réprimée dans
le territoire de I'Union, quelle que soit la réponse faite 4 cette question, puisque la
Protection cst accordée aux ceuvres publides on non publides. Cest la 1méme situation
que pour les ceuvres musicales on dramatiques représentées et non imprimeées.
Mais ce peintre francais envoie ultérieurement son tahleau dans un pays hiors de
I'Union; 14, il est gravé ou reproduil par un autre mode. Pour ces gravures, litho-
graphies, ete., powra-t-on invoquer la protection de la Convention? Oui, si lex-
position au Salon de peinture constitue vraiment une pudlication, puisquialors la
condition exigée par la Convention de Berne a été remplie, la premicre publication
a eon licu 4 Paris, ¢’esl-i-dire dans un pays de I'Union. Non, si il 0’y a vraiment
de publication que par la reproduction de l'ceuvre, puisgqualors cetle premiére
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Dublication a été faite hors de I'Union. La question se présenlerait dans les condilions
analogues pour le cas inverse, c'est-d-dire pour celui ol un peintlre francais, apris
avolr exposé son tableau hors de I'Union, le ferait ensnite graver ou photographier
en France.

Pour des raisons analogues a celles domnnées plus haul, nous pensons que le
fait de Texposition d'une ccuvre d’art ne constitue pas plus une publication que
Pexécution publique d'une ceuvre mnusicale; il faudra et il suffira que la premiére
reproduction ait été laile dans un pays de I'Union.

Sans toucher an texle de larticle 2, il conviendrait peul-étre, si on parvient
tomber d’accord sur Uinterprétation v donuer au mot publicalion, Jlinsérer une dis-
posilion au Protocole de cloture.

NON - RESSORTISSANTS.

Une observation préjudicielle doit ¢tre faite. Commment la Convention, qui
semblerait m’avoir 2 régler que le sort des ressortissants des litals contraclants, esl-
clle amenée & s’occuper des étrangers & I'Union formée? Cela se comprend asscx
facilement dans le systerue de Darticle 3 actuel, d’aprés lequel la protection est
aecordée non & lauteur étranger d I'Union, mais 4 Péditeur que Von suppose étahli
d’une maniére permanente sur le territoire de UlUnion. La Conveution stipule donec
pour quelqu’un qui se rattache & PUnion le plus souvent par le double lien de la
nationalité el du domicile; toul au moins, dans tous les cas, par le lien du domicile.
Mais si on abandonne ce point de vue, — et le mémeoire de Ia Délégation allemande
a exposé d'une maniére magistrale les difficultés juridiques auxquelles on se heurte
dans la conception d’un droit propre pour I'éditeur, — on se demande il y a lieu
vraitment de s'occuper des non-ressortissants et sil ne faut pas laisser & chaque
Itat le soin de rdgler leur situation comme il Ventendra. Toulefois, il y a intéret
pour I'Union & favoriser la publication. sur son territoire, d’ceuvres dauteurs res-
sortissants @’Elals non coutractants, et pour eela il faut qu’il ¥ ait une protection
assurée non seulement dans le pays méme ol la publication a eu liew, mais dans
les autres pays contractants. 11 est donc entendu que, moyennant Paccomplissement
des conditions & prescrire, 'auteur non ressortissant sera protége et dans le pays
ot ces conditions auronl été réalisées, el dans les autres pays de I'Union. Si on
insiste sur ce point, c’est que, de celte facon, on élargit quelque peu le domaine
normal du droit conventionnel. En effel, si nous supposons un auteur russe publiant
son ceuvre 4 Berlin, la question de savoir 87l sera ou non protégé en Allemagne,
parail étre étrangére 4 la Convention de Berne, puisque la Russie west poind partie
i cetle Convenlion. Mais si on admet que, par ecette publication faite en Allemagrie,
Pauleur sera protégé dans les autres pays de I'Union, comment ne pas adinetire
quil sera également protégé en Allemagne, oa ful faile la premiére publicalion?
La protection s’étend assez naturellement du pays d'origine aux antres pays assoeids,
mais Pabsence de proteclion dans le payvs Jd'origine ne se concilierait pas avec Uexis-
fence de la protection dans les autres pays. [l faut donec convenir que la prolectinn
conteédace gappliquera d’'une manicre absolue & tout le territoire de I'Uniomn.

Cela posé, quelle situation convient-il de faire aux auleurs non ressortissanls?
Dés raisons de juslice et des raisons d'utilité exigent que leur situalion ne soit
pas identique & celle des ressortissants, qu’il subsiste des dilférences assex 1otables
pour que les pays étrangers a4 I'Union soienl amenés i y adhdérer non sculement
par le désir de rendre homimage an droit, mais par I'intérét méme de leurs natiounaux.,

11 y aura d’abord celte différence que la proleclion ne sera pas accorddéce anx
non-ressortissants pour leurs wuvres non publides. ar suite, Qaprés ce qni a o1e
dit précédemment au sujet du sens qu’il convienl d’allacher an mot pullicalion,

25
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un autear dramatigne, un compositeur de musiqiie, un peintre, nn sculptenr d’un
pays étranger a I'Union ne sera pas protége par la Convention pour 'eccuvre repré-
senlée, exdéeutée ou exposée mome ponr la premiére fois dans un pays de I'Union.
Ponr avoir droit 4 la protection, il faudra qu’il y ait fait in premidre publicalion de
snon cenvre, et pour renforcer la différence de sitnation, on comprendrait que l'on
Mt plos rigonreux que pour le ressortissant an sujet «de cette publication. 11 a élé
it plus haut que. pour lapplication de Particle 2, la publication consistait essen-
tiellement dans I'édition, abstraction thite de Iimpression. Pour le non-ressortissant,
Ia protection pourrail étre subordommée & la condition que l'ecuvre et été non
senlement ddifde dans un pavs de 'Union, mais v et encore élé imprimmée, gravée
on reproduile saivanl les cas. En quoi pourrait-on se plaindre d’une condition de
ce genre ! Les Flats nnionistes qui vondront étre plus généreux a égard des élrangers,
pourront I'élre. Quant aux Ktats non-unionistes, nous leur dirons quil ne dépend
e de leur volonté de [aire disparaitre les génes dont peuvent soullrir leurs écri-
vains, leurs compositenrs on leurs artistes. Les portes de I'Unien lenr sont ouvertes
tontes crandes. H ne faut done pas confondre une disposition du genre de celle i
vient Jd'étre indiquée commme possible avec les dispositions des législations qui sub-
ordonnent la protection a une fabrication dans le pays, toul en 1oflrant pas de
supprimer cefte exigence pour les pays disposés 4 sassocier,

Si cette maniére de voir prévalait, larticle 3 devrait préciser les fails i,
accomplis par un autenr non ressortissant dans nndes pays de 'Union, lui assureraient
la proteclion dans le territoire de celle-ci.
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MEMOIRE

PRESENTE PAR LA DELEGATION ALLEMANDE

CONCERNANT

[’ARTICLE 3 DE LA CONVENTION DE BERXNE

Alnsi que cela est géudralement reconnu, article 5 ode la Convenlion de Berne
investit I'éditeur unioniste d'un Jdeoit personnel ot direet 4 la protection, mais il ne
fuit aucunoe situation legale 4 Pauteur etranger o PUnion. Cette stipulativn repose
sur la concepiion gue le cdroit dauteur, purement virtuel dans la persvune de l'an-
teur étranger et non protégéd pav des lois ou conventions, se transforme en un droit
actuel et formel dums la personne de Péditeur ressortissant 4 un pays de I'Union.
La transformation de ce droit virtuel en un dreoit réel peul sentewndire de diflérentes
manicres. Ou bien, on recounait i Iéditeur I'ensemble des droits danteur; en vertn
du fuit qu'il a clfectné la premiere publication de Feenvre, ou bicn, — puisque Ia
protection de Léditenr est toujours basce sur la supposition que la publication s'est
faite avec Pupprobation de Tauteur, — on peut admeltre que 1éditeur n'aura que
les droits que Pauateur lui a réellement concédés conforindiment aux termes lu
contrat,

La teneur de larticle 3 de la Convention de Berne parait permetire ces denx
interprétations.  Or, st lidée fondamentale de larticle 3 doit ¢tre maintenue, il
faudra trouver une solution claire et nette. écartant les doutes qui se sont élevis
sur le véritable sens & donner & cet article.

A cet etfet, il est bhon de se rendre tout d’abord un compte exact de la situation
juridique qui résultera, dans la pratique, de ces deux interprétations ditférentes en
ce qui concerne les rapports entre I'éditeur et I'auteur.

La premiére interprélation de cet arfticle, celle qui reconnait 4 I'éditenr T'eu-
csenible des droits danteur wexclut pus, il est vral, 1o facualté de Fantenr de restreindre,
par conitrat privé, les limites dans lesqgnelles I'éditenr pourrait exercer le droit
drauateur. lei se présente la question de saveir st oces restrictions contractuelles
apportées aux droits légaux de Déditenr resteront saus eilel juridique, ou bien si
leur observation s'timpose o Péaditenr & tel point que s'il passait ontre, cela enfral-
nerait sa poursnite, non pas, il est vrai, pour violation du droit d’uuteur, wais pour
violation de contral.
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Ce mest que dans ce dernier sens ¢u’on parail pouvoir interpréter les termes
e larticle 8 de la Convention de Bernre. Iin effet, cenx-ci ne sont pas concus de
fugyon telle, qu'on puisse en conclure yne les relations contractuelles entre Vauteur
¢lranger ct 'éditeur unioniste doivent reposer sur d'autres principes généraux que
ceux établis par le droit civil. Gest en appliquant ces principes qu’on accordera une
exception de dol quand, par exemple, Péditeur allemaund de I'ceuvre dramatiique
d'un autcur sucdois prétend. aprés la publication de 'ceuvre, interdire a un tiers
i représentalion de cette ceuvre, bien que Panteur, au moment de signer le con-
trat, ait déclaré a Péditeur qu’il a déja cédé a ce tiers le droit de représentation. Or,
=i I'on accorde Uexception de dol dans Texemple ci-dessus, on e pourra se refuser
4 la conedder 4 Tauteur lui-méme et anx personves qu’il a autorisées 4 représenter
son anvee. lorsgne atteur, dans le contral passé avece son éditeur, sest siniple-
ment rvéserveé le droit de rveprésentation. La premiére conséquence juridique equi
en déconle est que Uéditenr aurait le droit d’organiser ou ’antoriser Ini-éme des
représentalions et d’interdire les représenlalions entreprises par des personnes non
autorisées, mais quiil se verrait, d'aulre part, dans la nécessite de tolérer les repré-
sentations permises par Tauteur. Cest 13 une conséquence & laguelle on ne peuat
pas sarréter logiquement. Si les restrictions formulées dans le contrat peuvent
servir de fondement 4 une exception de dol. il est impossible de concevoir pourguoi
on ne leur reconnaitrait pas une valeur légale permettant & Uauteur de les invoquer
dans une action dirigée contre I'éditeur. 5i on leur reconmnait cette valeur légale,
I'auteur gui, dans son contrat avec I'éditeur, se sera réservé expressément le droit
de représentation, pourrait done, eu ecas de représentation organisée ou autorisée
par Uéditeur, non pas, il est vrai, se prévaloir des lots spéciales sur les droits d'auteur,
mais gappuyer snr les termes de son contral. avec Uéditeur, pour interdire la repré-
scitlution 4 Péditeur et pour obtenir des dommages-intéréts. L’observation que nous
venons de faire au sujet de la réserve du droit de représentation sapplique égale-
ment & toutes les restrictions formellement énoncées dans le contrat.

IVaprés ce qui précéde, lauteur étranger (qui aurait cédé a Uéditeur unique-
ment le droit de faire imprimer et de publier sa comédie en langue francaisc,
serait antorisé, en vertu du contrat, & lui interdire toule impression et publication
dans une antre langue, ainsi que toute représentation. De la méme maniére, l'autcur
(qui naurait accordé & ’éditeur qu’'une édition de mille exemplaires aurait le droit
de lui interdire toute nouvelle édition: le compositeur russe qui aurait cédé a son
éditeur a Paris un droit d’édition limité a la France et a 'ltalie pourrait sopposer
4 la mise en circulation des exemplaires dans les autres pays de U'Union.

Il suftit de citer ces quelques exemples pour montrer 4 quel point sont compli-
qudées les questions juridiques qui se présentent en raison de la situation légale
créée par cette interprétalion de Uarticle 3 de la Convention, inlerprétation a laquelle
scimble s’opposer de prime abord la nécessité de faire reposer les rapporis enlre
auteur ct ¢éditeur sur une base jurtdique sfire et solide. Ce qui sy oppose on-
core davantage, c¢’est quon inveslirait légalement Uéditeur d'un droit dont les
cllets, dans la pratique, dépeudraient pourtant complétement du contrat passe
avec lui, ce qui serait conlraire au but voulu. L’éditeur aurait bien, il est
vrai, 'ensemble des droits d’aulenr, mais il ne pourrait les exercer quavec les
restrictious qui lui sont iinposées pur son contrat avee lauteur, 4 moins de s’ex-
poscer, de la parl de ce dernier, {4 une action en interdiction et en donumages-
intéréts.

Si Pon veut réellement investir Péditeur d’'un droit 1égal d’auteur dont 'étendue
ne serait pas réduite aux concessions qui lui ont élé faites par Tautenr, il faudrait
prescrire Vannulation de toutes les stipulations contractuelles tendant 4 limiter la
protection que les lois ou conventions accordent & I'é¢diteur. Ce dernier serait alors
autorisé 4 exercer égulement ceux d’entre les droits d’auteur que Vauteur n’a pas
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entendn lai concéder. 8i un autenr dramatique sucdois, par exemple, dont la picee
non encore imprimée a été représentée avec succes, permet & Uéditeur allemand,
sur sa demande, d'¢tre le premicr 4 imprimer et i vendre son ceuvre, l'éditen
aurait le droit d'interdire, duns les pays de I'Union, toule représentalion, mdéme
celle que l'auteur aurait autorisée. De mdme, Fanteur étranger gni wawrait perimis
a son éditeur francais qu'une édition de mille exemplaires et qui n’aurait touehdé
que les tantiémes aftérents a4 Pédition ainst lixée. se verralt néanmeins dans l'im-
possibilité, d'un c¢o6té, d'empécher son éditeur de faire un nombre quelenngue
d’éditions 4 tirage illimite, contenant méme des changements du texte, eof, de l'nutre
cot¢, d'interdire toute autre publication de I'euvre dans les pays de UUnion, et ¢ela
pendant toute Ja durée dn droit d’auteur.

Les diflicuités qui se présenteraient dauns Pexercice d'un droit o’adilion linrilé
d'mme maniére quelecongue seralent encore plus considérables. Supposons (u'nn
compositeur russe céde le droil d’éditer son opéra en Allemagne i un éditeur alle-
mand, le droit de I'éditer en Angleterre &4 un éditeur anglais et ce méme droit pour
la France et I'italie & un éditeur francais, c’est la date de la premiére publication
qui pourrait seule décider de la question de savoir lequel de ces éditeurs est le
détenteur réel du droit dlauteur. Si Péditeur anglais a ¢té le premier 4 Iaive im-
primer et publier Popéra, ce serait lui seul qui entrerait en possession du droit
d’auteur, sans linites ni restrictions aucunes, c’est-d-dire, pour toute I'Union; il
pourrait ainsi débiter ses exemplaires également dans les autres pays et interdire
en meme temps toul débit des éditions des autres éditeurs,

On ne saurait nier qu'une pareille réglementation, mdéconnaissant toute con-
vention contractuelle, ne fut contraire aux principes de la morale commerciale. 11
ne semble donc pas quon puisse. i jnste titre, recommander de Padopter dans la
Convention de Berme. 11 est méme douteux quielle soit dans Uintérdt des éditeurs
unionistes, puisque lauteur étranger, réduit a la nécessité de leur céder toul on
rien, renoncera probablement, le plus souvent. & [laire paraitre son ouvrage dans
I’Union, 4 moins que Péditewr unioniste ue Ini ofire. dés la conclusion dun contrat,
les garanties et stretés nécessaires.

1 reste & examiner les conséquences qui découlent de la seconde interprétation,
d’aprés laquelle Iéditeur naurait que les droits (ue lauteur lui u réellement cédés.
Si on donne cette interprétation @ Particle 3, les droifs non cédés ne pourront Ctre
excrces dans 'Union, ni par 'auteur, ni par Péditeur, et, par rapport & ces droits
non cédes, l'wuvre en gquestion tombera dans le domaine public. Par exemile,
Popéra d’'un auteur russe, qui waurait até cédé 4 un éditeur unioniste quen vue
de la publication par cet éditeur, ponrrvait étre librement représenté par qui (ue
ce soit dans les pays de I'Union. En cas d’extinction du contrat pour une raison
ou pour une autre, Feeuvre tomberait entierement dans le domnaine public, et il cst
bicn douteux quwune nouvelle protection puisse &tre obtenue o la suite de la con-
clusion d'un nouveau contrat entre lI'auteur et P'éditeur. Si le droit d’édition dtait
1rartagé entre différents éditeurs dans dittérents pays, la protection ne serait possible,
pour tous les éditeurs a la fois, que si la publication avait lien partoul @ la mcéme
date. 11 est évident quune réglementation qui repose sur nne pareille interprétation
ne répondrait pas non plus 4 des besoins réels ot pratiques.

De tout ce qui précéde, il résulte que, aussi longtemps quon cherche & main-
tenir lidée lTondamentale de Varticle 3, c'est-a-dire le droit persounel et direet de
I'éditeur, il est impossible de trouver une formule légale satislaisante pour la pro-
tection qu'on désire également accorder, sous certaines conditions, anx @uvres non
nnionistes. 1Par contre, dés gu'on confére une protection directe alauteur ¢tranger
Ini-mé&me, on arrive & un résultat net, positit ot incontestable. Des raisons dutilite
pratique ne ¢’y opposeut pas non plus, du moment qu'on nWaccorde cetle protection
(uaux ceuvres étrangéres dont I'impression et la premicre publicabion auront &ié
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opérées par un éditeur domicilié dans un des pays de 'Union. Par rapport aux
cenvres ainsi publiées, Pauteur étranger se verrait donc assimilé 4 Vantenr unioniste.
On objectera peul-étre (u'on accorderait pdar 1a. sans équivalent, une nouvelle faveur
aux pavs restés en dehors de I'Guion. Mais celie objection n’est quapparente,
puisque, d’aprés le droit en vigueur chez ceux d’entre ces pays qui ont adopté le
principe de la territorialité (Autriche, Hungrvie, Danemark et Pays-Bas), Pautear
unioniste v jonit égalemnent de la protection, du moment qu'il ¥ fait paraitre son ccuvre.

Drantre part et en nous placant au point de vue économigue, les termes actuels
de Turiicle 3 ne sopposent pas a ce (ue l'auteur élranger s'assure le béneéfice de
I'exploitaiion de son droit d’auteur, non pas diveclement, il est vrai, mais indirecte-
ment, au moyen d'amendes contractnelles, de stipulation de tantiémes pour chague
représentation, cte. Sans doute, la possibilité de tirer profit de cetle situation légale
depondra teujours de la honne volontd de Péditeur & souscrire aux conditions posées,
en duutres termes, de la concurrence, de Timporiance de Uceuvre et de la répu-
tation de Tauteur.

(Cest 1a un état de choses auwquel I'adoption de notre proposition napporterait
aucun changement, puisqne Vauieur élrunger qui cherchera a faire valoir son @wuvre
dans les pays de I'Union, sera toujours rédnit 4 passer des contrats avec des éditeurs
ct des entrepreneurs de représentations domiciliés dans I’Union.

Il n'y a donc pas licu de redouter qu’en treduisant dans la Convention une
protection direcie des uuteurs étrangers, on rende luccession A la Convention de
Berne moins désirable aux Etats non encore signataires. Si absence d'une protection
directe en faveur des auteurs étrangers n'a pas amené les accessions qu’on espérait,
cela ne prouve quune chose, ¢’est que ce ne sont pas les intéréts des auteurs qui
Jdéterminent les Etats 4 entrer dans 1'Union.

Le besoin dnne protection imternationale du dreil d’auteur ne se fait, en etlet,
sentir dans un pays, que dans la mesure ol s'étendent ¢t se développent le com-
meree des ceuvres litléraires et artistiques et les industries ui s’y raitachient. Les
Itads dans lesquels ce commerce el ces industries se sont suffisamment développés
se verront dans la ndécessité d’aceéder i la Convention de Berne, soit pour meiire
lin aux préjudices quiintligent a lears propres éditeurs les reproductions illicites el
les contrelucons des wuvres ébrangtéres, soil pour éviter «que leurs auteurs solent
réduits & recourir aux ¢diteurs des pays de 'Union pour la publication de leurs wuvres.
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OBSERVATIONS

PRESENTEES PAR LA DELEGATION ALLEMANDE
SUR LA PROPOSITION FRANGAISE

CONCERNANT LES INSTRUMENIS DE MUSIQUE MECANIQUES

La yproposition désigne. comme devant éfre exclus du hénélice établi par le
numéro 3 du Protoeole de eldture. les instruments oi ne peuvent reproduire des
airs que par Padjonction de «bandes on eartons perforés ou autres syslémes indé-
pendants de Uinstemment». IT parait évident quon peul conclure de ces termes que
I'exclusion seraib prononcdée indislinetement contre tous les instruments dont les
parties dirigeantes sont interchangeables, et que, nolamument, lous les systémes &
eyvlindres v seratent également compris.

On ne pourra guére objecter contre celte derniére partie de notre conelusion.
que les evlindres ne, constituent pas «eunte édition musicale d'une notation particuliéres.
On ne niera pas que ni les eylindres, ni les disques ou bandes perforés, ete., ne
sonl pas destinés @ étre lus par Pacheteur comme une feuille de mmusigue imprimée.
co qui nemipéche pas, 4 la veérité, celui qui est familiarisé avee ces systémes de
notation Jden déchiffrer le contetiu musieal, sous quelque forme que se présente la
partie dirigeanie de Iinstrument, que ce s0il un eylindre ou nn disque perforé. ete.

1l fandrait donc établir que le caractére distinetif de la reproduction illicite
apparaitra dés qne les parlies dirigeantes seront séparables du corps de Uinstriment
et seront vendues conmune telles ot 4 part.

Une parveille difiérence ne serait pas théoriquement justifiable, au point de
vue du droit d’autenr. Sioun disque perforé ou un eylindre garni de pointes sont
considérds comme des reproductions illicites, la circonstanee purement extrinscque
(que ces parties sont inséparablement fixées 4 Finstrument ek font corps avee lui,
ne peut leur donner le caractére de reproductions permises.

La classifiealion indiquée ne serait, dn reste, applicable dans la praligque, qu
la condition de pouvoir distingiter rigoureusement les uns des autres, les instroments
a pieces interchiangeables el ceux & picéees fixes. Or, il est de Tait que, déji de nos
jours, lindustrie produil des instroments dout les evlindees, bien que lixes, peuvent
étre emlevés et remplacés par d’autres, sans grandes difficulteés. La limite légale
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(qu’on pourrait peut-cétre tracer, ce serait d’établir que I'éeliange des piéees ne devrail
pouvoir se faire sans lintermédiaire d'un mécanicien spécialiste.

Dans ce cas, il faudrail s’attendre a ce (ue lindustrie, en face d’'une pareille
prescription, concentre tous ses efforls sur la création de systémes ol les parties,
sans Ctre vendues séparément, puissent éire échangées sans difficultés, chex le fa-
bricant ou chex le marchand.

D'un autre coté, il ne faut pas perdre de vue Iimportance économique de la
question. L’industrie ne s'est pas développée de la méme maniére dans fous les
pavs; dans les uns, elle fabrique de preéférence des instruments 4 piéces inter-
changealles: dans les autres, des instruments & piéces (ixes. Il serait injustifiable
d’'intervenir dans ce développement et dans la concurrence iovale entre ces diverses
fabrications, par des prescriptions légales qui favoriseraient l'une des spécialités an
détriment de lautre.

Il semble done que, pour des raisons a la fois d’équité et d’intérét pratique,
il faille ou Dbien déclarer contrefacons tous les systémes d'instruments de musique
mécaniques, ou bien les adinettre tous sans exceplion.

Une interdiction générale toucherait 4 ('anciennes coutumes el habitudes
fortement enracinées chex le peuple, du moins dans quelques-uns des pays de I’'Union.
11 ne serait guére prohable, en oulre, qu’on réussirait 4 oblenir 'assentiment des
assemblées législatives de I'Allemagne pour une pareille interdiction. Peut-étre
pourrait-on se borner a4 déclarer libres ceux des systémes plus anciens qui sont
deslinés a ne répondre quaux exigences musicales les plus modestes; en d’antres
termes, ceux (ui ne jouent pas plus de cing ou six airs. Mais cette distinetion ferait
encore naitre des difficultés d'application, pour les raisons déja exposées plus haut.
De plns, un traitement qui différerait selon le nombre des piéces serait d’autant
plus arbitraire (ui’en choisissant les compositions qui jouissent de la faveur momen-
lanée du public, on ferail subir aux auteurs et aux éditeurs des dommages non
nwing considérables gue ceux causés par les autres instruments. D'un autre coté,
les égards dus & Pexportation vers les pays en dehors de I'Union s'opposent 1 une
interdiction qui accroitrail les difficultés du commerce des instruments de musique
mnécanignes. Les induostriels appartenant 4 'un des pays de I'Union seraient évincés
Jde ces marchés, s’ils élaient tenus de se metlre en régle avec le compositeur el
I'éditeur, tandis que leurs concurrents étrangers pourraient librement reproduire
les mémes morceaux de musique, ainst que cela se fait, par exemple, en Autriche,
ot cette libert¢ est consacrée par la loi, et dans les Etats-Unis de PAmérique du
Nord, on elle semble admise par la jurispradence (Droil &’ dwfewr, 1895, p. 57).

1l faudrait, par conséquent, examiner il 0’y a pas lieu de donner aux termes
employés dans le numéro 3 du Protocole de cloture une interprélation telle, que
les parties interchaugeables ne soient pas counsidérées non plus comme constituant
le fait de contrefagon musicale.

Dos lors, il faudrait également tenir compte des droits des auteurs el des éditeurs,
en raison méme de la propagation croissante de ces instruurents, d'autant plus que,
si Pon admettait les instruments cux-mcémes, on aurait 4 se demander si Pon doit
permettre I'exceution en public des airs qu’ils jouent.

H scmble, en conséquence, que la question n’est pas encore mire pour une
solulion internalionale el gqu’it faut attendre que la Iégislation des diltérents pays de
I'Cition se soil pronencée a cet égard.
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1o — ENTRE PAYS UNIONISTES

- ‘ PrEe ARG A CTRS NATURE DES ACTES ‘
PAYS DATES DES ACTES BT OBSETRY ATIONS
| |
i [ Belgique 12 décembre £833 . Convention.
France . 19 avril 1383 Convention.
13 mai 1846 . Convention avec la Prusse,
24 aont 1846, Convention avec la Saxée.
30 mars 1847 Convention avee le Brunswick.
Convention avec les Etats de
. I y rd
ler juillet 1347 . ' { PUnion de Thuringe.
4 aodt 1847 Convention avec Ie Hanovre.
i 28 décembre 1847 . | Convention avec I'Oldenbourg.
' ] A . Convention avec I’Anhalt-Des-
: Allemagne . | Grande-Bretagne § 8 féviior 185 [
g 8 février 1853 ) sau et ’Anhalt-Bernbourg.
16 aont 1853. Convention avec [Hambourg.
Convention avec la Prusse, la
P —- ,
14 jmin 1855 . I{ Saxe et Saxe-Weimar.
; . . ion f Convention avec la Hesse-
19 novembre 1861 . . |‘ Darmstadt.
2 juin 1836 Conver_llion avec PEnipire ger-
manique.
Italie 20 juin 188% . . Conveuntion.
Suisse . 13 mai 1369 el 23 mai 1881 Conventions.
Belgique Espagne 26 juin 1880 . Convention.
E France . 46 jnin 1850 . Convention,
SPAGRe - - 1 jiadie 28 jnin 1850 . Convention.
Ttalie 9 jnillet 1834 . Cionvention.
Lnxemhoury. 16 Wicembire 1865 . Convention.
Disposition sur Fimportation
France Monaco 9 novemla 1865 . . { da Inlibrairie, introduite dans
une Convention douaniére.
Norvige 30 décembre 1831 [Article additionnel au traité de
L = ’ { 13 janvier 1892 - ’ [ commeree,
| 5
[ Suisse . . [ Julllef. 1868 et 13 muars } Conventions.
Itatie . . .-
l Norvége o octobre 18841 . . | Convention.
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TABLEAU SYNOPTIQUE DES GONVEXTIONS, DECLARATIONS ET AUTRES ACTES

- = T —
2°¢ — ENTRE PAYS UNIONISTES ET NON UNIONISTES
PAYS DATES DES ActEs | ~ATURE DES AGTES
ET ONSERVATIONS
Allemagne . [iats-Unis d’Amérique | 15 janvier 4802. Cionvention.
Etats- Unis d’Amérique | ler juillet 1891 . Proclamation.
Mexique . 7 juin 1895 | Déclaration,
Belgique. 4 £ Juin 2o | - ,
Pays-Bas 30 aont 1858, | Convention.
Porfugal . 11 octobre 4866 . Convention.
I; " Colombie 93 novembre 1835. . . | Convention. i
Costa-Rica . 14 novembre 1893 . Convention.
Guatémala . 20 oclobre 1892, Convention.
: Bspagne . Aexique . 10 juin 1895 . Convention, |
! Pays-Bas . . . , 31 décembre 1882 . Convention.
Portugal . 0 aolit 1880 Convention.
| Salvador . 23 juin 188% . Convention. |
11 déeemnbre 1806 . Convention,
Autriche-Hongrie . 7 novembre 1881 Convention.
I' 118 février 1881 Convention.
Bolivie 8 septembre 188: Déclaration,
DanemmL 6 nov, 1838 et & mai 1860 Déclaration.
Etats- Unis d’\mél tque | der juillet 43801 . Proclamation.
Mexique . 27 novembre 1886 . Déclaration.
29 mars 1855 . Convention.
France ArTaD: fmell-
Pays-Bus o7 aeril 1860 ' | -\ud_ngement supplémen
taire.
19 avril 1884 Deéclaration.
Portngal . Convention.
Roumanie 28 février 1895 . Déclaratien.
Salvador . 2 juin 1850 . Convention.
30 décembre 1851 . Convention. I
Sudde . 15 février 1884 . Convention.
13 jamvier 1892 . Convention.
i
Grande- { Autriche . 21 avril 1303 Convention.
Bretagne . Fitats-Unis d’Amdrique | ler juiltet 1891 . PProclamation.
[ Autviche . -1 8 juillet 1890 Convention.
Colombie . . .27 octobre 1802 . Déclaration.
Italie Etats- Unis J'Amnérique | 31 octobre 1892. Proclamation.
Mexique . 16 avril 1890 Déclaration.
Saint-Marin. 27 mars 1892 Déclaration.
) Sutde . . |9 octobre 1884 Convention.
!
| Suisse. Etats - Unis d'Amdrigue | der juillet 1891 | Proclamation.
|
NoTa. — Une convention conclue par Espagne avee le Véndznéla (dn 11 novembre
1293) n’a pas encore été ratifiée.
Sl
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1 Danemark . l

{ Répuhbligue ]
Dominicaine

Equateur

: Mexique .

| Portugal . l

Etats-Unis-d’Amérique
Suéde et Norvége

Mexique .
Mexique .
Etats- Unis- Amérique

Brésil .

Etats-Unis-d’Amérique

Républigue Argentine.

Bolivie .

Brésil

Chili .

Paraguay

Péron

Uruguay .

8 mai 1893
27 novembre 1879 .

20 mars 1820

10 juillet 1888 .

27 février 189G .

0 septembre 1880 .
20 juillet 1893

Traité de Montevideo, du
11 janvier 1880 .

Py
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3> — ENTRE PAYS NON UNIONISTES
- " . NATURE DES ACTES
PAYS DATES DES ACTES ET OBSERVATIONS
Autriche. Hongrie . 16 [évrier 1887 . Convention.
!
[ Guatémala . 15 mai 1805 . Déclaration.
i Costa - Rical Honduras 28 septeinbre 1895, Déclaration.
Salvador . 12 juin 4805 . . | Déclaratiow.

Proclamation.
Déclaration.

Déelaration.

Déclaration.

Proclamation.

Déclaration.

! Proclamation.

Ratifiéle19décembre 1894

Non encore ratifié.

Non encore ratifié.

Non encore ratific.

Ratifié le 3 septembre
1889.

Radtifié le 25 octobre 1889,

Ratifié le 5 octohire 1892.




NEUVIEME ANNEXE

ORGANISATION ET FONCTIONNEMENT

Du

BUREAU INTERNATIONAL

DE L'UNIOXN

POUR LA PROTECTION DES (EUVRES LITTERAIRES ET ARTISTIQUES

L’année 1896, qui verra se réunir la premiére Conférence périodique de I'Union
Internationale pour la protection des (cuvres littéraires et artistiques, est la neuviéme
de l'existence da Bureau central de cette Uniou.

Aprés une expérience de huit années, nous croyons qu’il ne sera point inutile
de résumer l'ceuvre accomplie par cet organe administratif, et d'indiquer en méme
temps les desiderata qui ont été formulés & son épeard. On a exprimé, en effet, a
diverses reprises, dans les cercles intéressés, le désir de voir auginenter son utilité
ent lui facilitant les moyens de rendre aux Administrations unionistes et au public
des services plus complets et plus efficaces. Nous pouvons dire immeédiatement,
avec la seule pensée d'indiquer I'état exact des choses, que le cercle des relations
du Bureau, le champ de son activité et, par conséguent, son aptitude a rémplir
le but qui lui a été assigné dans le Protocole de cléture de la Convention-de 1886,
n'ont pas cessé de s’accroifre depuis 'origine. Clest ce dont on se rendra compte
en parcourant ce rapport, qui est divisé en trois parties relatives: 1° 4 I'organisation
du Bureau; 2° 4 son fonctionnement actuel; 3° aux améliorations qu’il peut paraitre
utile d’apporter 4 ce fonctionnement.

I. Organisation.

Ouvert le ler janvier 1888, le Bureau a 6té placé, pour des raisons de simpli-
fication et d’économie, sous la méme direction que le Bureau de I’Union pour la
protection de la propriété indusirielle. Les deux offices étaient alors administrés
provisoirement sous la haute direction du chef du Département fédéral suisse des
Affaires étrangéres, par un secrétaire général, avee deux secrélaires (un pour
chacune des deux divisions dont nons venons de parler) et un comimis pour l'en-
semble. Aprés cing années de fonctionnement dans ces conditions, le Conseil Iédéral
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suisse, auquel appartient le controle de la marche ides Bureaux internationaux
établis 4 Berne, jugea le moment venu de donner i ceux de la propriété industrielle .
el littéraire une organisation définitive. Duans ce but, il élabora un 1‘éﬂlement
nouveau ¢t compléta le personnel de maniére a lui permettre de suffire & un travail
plus considérable et de remnplir mieux ses attributions.

Voici le réglement élaboré en 1832 et appliqué a partir du 1er janvier 1893:

Le Conscil fédéral de la Confédération suisse, considéraut que le moment est venu d'or-
ganiser définitivernent les Bureaux inlernationanx de la propriété inleltectuelte et de les placer
sir des Dbases annlogues 4 celtes qui rdgissent les aufres offices de méme nalure existant &
Berne, arrite:

ARTICLE PREMIELL.

La haule surveillanee appartenant an Conseil tédéral sur les Bureanux internationaux pour
la T'rotection industrielle, littéraire ct artistiqne est exerede, sous réserve des preseriptious du
présent arveeté, par le Département fédéral des Alfaires dtrangéres, Division politigue.

ARTICLE 2.

Les deux Bureaux, dont le siége est a4 Berne, onil le personnel suivant:

Un directeur, un secrétaive géndral, deux secrétaires chargés l'un du service de la propriété
industrielle et 'autre du service de la propriété littéraire et artistique, un préposé & lenregistre-
ment des marques de fabrique et de coununeree, un régistrateur-expéditionnaire et un concierge.

Chaque fonctionnaire pourra é&tre appelé & travailler pour I'un ou pour t'autre des deux
services.

ABRTIGLE 3.

Sont applicables par analogie aux Bureaux snsdésignés les articles 3, 4 et 5 de l'ordou-
nance du Couseil fédéral du 7 décembre 1885, concernant les Bureaux internationanx des postes
et des télégraphes.

ARTICLE &

Le présent arrvété entrera en vigueur le 4er janvier 1893,

Voici le texte des articles de Fordonnance du Conseil fédéral suisse dont il
est fait mention plus haut:
ARTICLE 3.

Les Bureaus internationaux sowmettront au Départentent des Postes et des Chemins de fer
les objels suivants :

. Tes réglements concernaut In marehe «es alfaires et les instructions pour la chancellerie.

o. Le budget des reccttes ct dos dépenses,

e. La nomination, la révoeation et le traitement e leurs fonctionnaires et ewmployés i titve

définitif,

4. Les indemnités pour frais de voyvage de serviee.
. Les demandes de congé.
. Les mandats de payement suv la cuisse fédérale.
. Le rapport de gestion.
Les vovages d’office dex directenrs et du personnel dn Burean.

i. L’emploi d'aides provisoires et leurs traitements, en tant que leurs occupations dureraieut

Mus de six mois.

k. Les contrats ponr lovers et leur dénonciation.

Les objets prévns sous litt. @ 4 d doivent étre souis par le Département i la déeision du
Couseil fédéral.

Les autres objets énumérés sons litt. ¢ & k rentrent dans la compétence du Département.

Les demandes de congé (litl, ¢) seront {raitées comme suit:

Les direetenrs ont une compétenee de deux semaines pour le personnel des Bureaux. Ils
nont enx-mémes pas hesoin d’autorisation pour subsenter jusqu'h 8 jours.

Les congés jusqu’a quatre scinaines sont accordés par le Département; ceux d'une plus
longue durée devront étre demandés au Conseil lédéral.

Le Conseil fédéral peut aussi exiger que les Bureaux internationaux Ini soumettent d’autres

objets.

e )
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ARTICLE 4.

Tes dispositions des arlieles 37 el 38 de la loi féderale dn 9 déecembre 1830 sur la res-
ponsabilité des antorités et des fonctionnaires de la Contéddration (R, 0., 11, 145) et de Tarticle §
de la loi dn 2 aoit 1873 concernant les trpitements des fonetionnaires (ddéraux (R. 0., X1, 233},
aingi que le réglement du Conseil fédéral dn 20 mai 1874 snr incowmpatibilitt d*autres fonetions
ou voeations avec les emplois fédéranx (13. O.. XI, 43), sont du reste aussi valables pour tous
les fonctionnaires des Bureanx internationans.

AnTicre H.

En ce ¢ui concerne assurance sur la vie et la Gaisse Jde sccours, les dispositions des arrétcs
du Conseil fédéral dn 27 aout 1878 et du 20 mai 1381 (IR, O., 1. 547) sont rdservdes.

Les attributions dn Bureau international sont indigquées en détail dans le
Protocole de cléture annexé a la Convention de 1836. Elles peuvent se résumer dans
les termes suivants:

1o centraliser les renseignements de toute nature relatifs a la proteclion des
droits des auteurs sur leurs cenvres littéraires et artistigques;

20 coordonner et publier ces renseignements;

30 procéder 4 des études d’utilité générale concernant 'Union ;

Je faire paraitre au moven de ces divers eléments un organe spécial propre &
renseigner les Administrations et le public;

5 répondre aux demandes d'informations qui pourraient lui étre adressées par
les membres de 'Union;

Ge collaborer & la préparation des Conférences périodiques de I'Union.

Voici comment nous avons compris et appliqué le programme qui nous était
trace.

1I. Fonctionnement. .

Conformément aux indications du Protocole de cloture, P'activité du Bureau
s'esl exercée principalement dans les directions suivanies: réunion de documents;
étnde des queslions internationales soulevées en ce qui coneerne la protection des
ceuvres littéraires ot arlistiques; publicalion d'un journal spécial; renseignements
fournis sur demande aux Admninistrations et aux pariiculiers: examen préalable des
projets de réforme de la Convention d’Union.

1» REUNION DE DOCUMENTS, — Nous avons fait des efforts répétés, soit aupres des
Administrations qui ont été désignées par les Gouvernements unionistes pour
correspondre avec nous('), soit auprés d’Administrvations iwappartenant pas & 1'Uniou,

{1) Ces Administrations sont les sutvanies:

Allemagne: Reiehs-Justizamt,

Belgigue: Administration des Sciences, des Lettres et Jdes Beanx-Avts, Ministtre de UIntérieur
et de I'Instruction publique. .

Espagne: Registrador de la Propiedad iutclectual, Alinisterio del Fomento.

France : Ministére des Affaires dtrangéres.

Grande-Brelagne : Assistant Seevetary (Railway Department), Board of Frade.

Haiti: Secrdtairerie Etat des Relations extéricures, Section de la presse élrangére.

Italie: Sous-scerétaviat «’Etat dn Ministére de PAgrienlture, de PIndustrie et dn Commerce.
Ire Division — Otfiee spécial de la propricté industrielle, littéraire ot avtistique.

Luwembourg : 5. W, le Ministre ’Etat, Président du Gouveruement Grand-Dueal,

Monaco : Cabinet du Gouverneur géndral de la Principautd.

Monténdgro : Ministére de I'lnstruction publique de la Prineipanté.

Suisse : Bureau fédéral de la proprifid intellectnelle.

Tunisie : Secrétaire géndral du Gouvernement.
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pour réunir, en original, tous les documents qui concernent la prolection des
ceuvres littéraires et artistiques. Nous avons toujours rencontré partout un accueil
fort courtois. Aussi avons-nous déjd formé une collection étendue de textes légis-
latifs, conventionnels ou autres. Elle serait plus compléte encore si les Adminis-
trations pouvaient g’astreindre 4 nous envoyer de leur propre Initiative tout ce ui
peut contribuer a enrichir nos archives et 4 nous permettre de remplir plus com-
plétement notre mission d’informatenrs internationaux.

Ajoutons (u'un bhon nombre de ces documents ont été publiés dans l'organe
périodique dont il sera parlé plus loin. Nous avons reproduit notamment la 1égis-
lation spéciale des pavs unionistes, 4 I'exception du Monténégro, qui n’a pas de loi
sur la matiére.

Pour utiliser ces documents, nous devons nous livrer 4 un travail de traduction
souvent compliqné et toujours trés minutieux. Nous sommes dailleurs assez bien
outillés & ce point de vue, car nous pouvons traduire directement Yallemand, I’an-
glais, I'espagnol, le hollandais, litalien, le portugais, et controler au moins les tra-
ductions gui ont pour objet les langues du Nord. Nous n’avons pas 4 parler du
francais, qui constitue, aux termes de la Convention, la langue officielle du Bureau.

Nous attachons une trés grande importance 4 nos relations avec les Adminis-
trations unionistes; nous les remercions vivement du concours obligeant gu’elles
nous prétent et 1nous les prions d’abord de vouloir bien nous continuer ce concours
et, ensuite, de mous demander réciprogquement, a4 l'occasion, les renseignements
dont elles pourralent avoir besoin dans tout ce gqui touche 4 nos atiributions. Nous
nous empresserons ioujours de les seconder dans leur tiche lorsque cela nous sera
possible.

Nous n’avens pas cru devoir borner nos relations &4 celles qu’il nous était
prescrit d’ouvrir avec les Administrations unionistes. Dans la pensée que nous
pourrions exercer une action utile et conforme aux vues qui ont inspiré la Convention
de 1886, nous avons pris soin de nous mettre en rapport avec les associations d’écri-
vains, ’artistes, d’éditeurs et de libraires qui existent, au moins dans les grands
pays, soit pour suivre le mouvement des idées dans ces divers milieux, soit pour
nous rendre un compte exact des intéréts et des prétentions, soit enfin pour aider
A loceasion 2 la diffusion des principes qui prédominent dans ce méme traité. Nous
avons, d’ailleurs, recu également de ce cdté le meilleur et le plus confiant accueil.
On nous a fait une place importanté dans les réunions et les congrés; on nous a
demandé notre collaboration pour des rapports, des conférences et des etudes pré-
paratoires. Le Bureau central de I’Union a, de la sorte, représenté officieusement
celle-ci au milieu des intéressés, rendant ainsi plus sensible, plus visiblement utile,
en quelque sorte, l'existence et l'action protectrice du consortinm de 1886. Nous
avons pu constater, & bien des reprises, les bons effets de cette attitude et Vim-
portance de ces relations au point de vue de Tinfluence de I'Union sur les esprits,
tant dans son territoire quau dehors.

20 Brupks GENERALEs. — La protection des ceuvres littéraires et artistiques a
donné lien déja a Iélaboration d’un grand nombre de lois et de traités particuliers,
auxquels la Convention d’Union est venue, s’ajouter. Beaucoup de jurisconsultes ont
approfondi le sujet. De multiples espéces ont été tranchées par les tribunaux de
tous les pays. Néanmains, les relfations internationrales donnent lien, en cette matiére
comme en tant d’autres, i des difficultés et 4 des contesiations fort délicates. IJ’in-
lerprélation de la Gonvention d’Union a provoqué, d'autre part, des discussions
¢pineuses. Nous nous sommes attachés 4 étudier avec le plus grand soin la plupart
les questions posées dans ce domaine. Nous I'avons fait toujours en uous plagant
au point de vue d'une appréciation impartiale et juridique des droits et des intéréts



ORGANISATION ET FONGTIONNEMENT DU BUREAU INTERNATIONAL 204

réciproques des auleurs, du public el des inlermédiaires i se placent généralement
entre eux, ¢esl-a-dire Jes éditeurs et aulres entrepreneurs assimmilables,

En oulre, nous avons demandé 4 des jurisconsulles vépulds, clhoisis dans les
principaux pays, des études sur les mémes queslions, examinées aw point de vue
particulier de chaque nationalité. Ges travaux, publiés daus olre rovie, ont &6
souvent reproduils, discutés el commentés. 1ls ont done conlribué a culrelenir
laclivité des esprits a4 ce poinl de vue el a préparer pour Iavenir dos soluliong @
la lois libérales et pratiques.

30 DupnicamoN U «Dprorr vAvrrurk». — Dans le but de vulgarizer les documents
réunis et les travaux rédigés on inspirés par le Burcau internationtal, le Proiucole
de cloture avait prévo la publication d'une feuille périodique. ISlle parail mensnelie-
ment i Berne depiis le 15 janvier 1888, sous ce titre: Le Droil d'-lulewr. Nous
insérons dans cetie revue, divisée en partie olficielle et partie non ofticielle, les
documents el les ¢ludes dont il est question ci-dessus, ainsi gque les reuseignemenls
praliques (uie nolls pouvols nots procurer collcernanl la protection des droils des
aulenrs: jurispradeunce, nouvelles, stalisligune, Dibliographie, cle. Ge jonrtsl doil
avo'r principalenment, croyous-itous, une valear documnenlaire, alin il puissc rendre
des services direcls aux Administralions, aux Tribunanx el anx juriscounsualies qni
ont i s'occuper des questions de propri¢té intellecluelle. Pour y réussir, nous 1ous
allachions a dépouiller un grand nombre de publications ollicielles ou privées on
diverses langues, et nous avons, en oulre, dans chacun des principaux pays un
correspondant régulier qui nous tient au couranl des idées ot des lails ponr ce qui
concerne son pays.

Malgré nos efforts pour donner i celte revue toule Pexpansion possible, le
nombre de ses abonnés ne s'est pas développé beaucoup. Son influence est pourtant
sensible, car elle pénéire dans la plupart des cereles professionnels qu'elle inléresse,
el elle esl souvent employée colume source d’informations par les auteurs qui ceri-
vent sur la matiére dans des ouvrages ou des périodiques spéciaux.,

A ¢dlé de cette Teuille périodique, nons avons Finlention d’entreprendre la
publication d'ceuvres occasionnelles, avanl une porlée ol une utilité plus speéciale.
ment circonscrites. Clost ainsi que nous préparons un Recucil des iraités concernant
la protection des ceuvres littéraires et artistiques et renfermanl tous les acles connus
et en vigueur au momenl de sa publication. Nous ne commencerons, d'ailleurs,
Iimpression de ce travail qu’aprés avoir réumi le nombre de souscriplions nécos-
gaires pour en couvrir les frais. Cesl ainsi qil a été procédé déjia, avec sucees,
pour la prépacation du Recuell général de la Législalion et wmaliére de propriéld
industrielie, dont le Bureau qui nous est associé poursuil acluellement la publication.

40 SERVICE DI RENSEIGNEMENTS. — Bien que la leltre duProtocole de cloture ne
nons crée des obligalions qu’a l'égard des Adiministrations unionistes, nons avons
toujours considéré que son esprit élait plus large, ct nous avons répondu, dans
la mesure de nos moyens, & toutes les demandes d’informations qui nous sont
parvenues. Ces demandes sonl assez nombreuses et vont saus cesse eu aug-
mentant, comme on le verra par les chiffres ci-dessous (ui représentent le mouve-
ment de la correspondance du Bureau:

Année 1888 . . . . . . . . 895
» 1889 . . . . . . . . A4BY
0 180 . . . . . . . . 483
» 1891 . . . . . . . . bHiY
» 2 . . . . . . . . 588

A reporier 2734
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Report 2734

Année 1893 . . . . ... . . 831
» 8% . . . . o . . . 678

» 85 . . . . .. TRl

Total 4982
Année movenne . . . . . . 0623

Les demandes de renseignements qui nous parviennent sont assez diverses.
Certaines Administrations ont hien voulu nous demander notre concours pour la
préparation e lois intérieures et de conventions internationales. D’autres nous ont
interrogés sur telles ou telles dispositions de lois étrangéres. Quant aux particuliers,
leurs demandes se répartisseitt en deux classes principales: les uns nous consultent
sur I'étendue de leurs droits et sur les moyens de les faire respecter; d'autres nous
demandent si tel acte gu’ils projettent est licite ou ne l'est pas. C'est peut-dire en
matiére de traductions, Jd’exécutions musicales et de reproductions photographiques
(jue nous avons en le plus souvent i donner notre avis. Nous l'avons fait toujours en
nous inspirant de cette idée générale qu’il est nécessaire de répandre et d’enraciner
dans le public la notion précise du droit de Vauteur sur son wuvre, notion qui
mangue trop souvent meéme chez des personnes appartenant 4 la classe éclairée.
Nous avons soin de domner dans tous les cas 2 nos réponses le caractére d'un avis
officieux, en faisant remarquer aux intéressés que, seuls, les tribunaux sont auto-
risés a4 donner par leurs décisions l'interprétation des textes législatifs ou autres.

A plusiears reprises, nous avons é&té choisis comme intermédiaires par des
associations privées, pour la transmission, & certaines Administrations, de mémoires
ayant trait & des projets de réforme législative concernant les ceuvres littéraires et
artistiques. Nous avons accepté cette mission parce que le procédé nous a paru
présenter des avantages au point de vue de la simplicité et de la rapidité de la
transmission, sans offrir aucun inconvénient. Enfin, il nous est parvenu un certain
nombre de demnandes tendant i obtenir de nous des attestations., des certificats ou
des déclarations relatives 4 la question de Taccomplissement des formalités ou a
cellec de la uon-exigence de ces mémes formalités dans tel ou tel pays, etc. Nons
reviendrous tout 4 I'heure sur ce dernier point.

° PREPARATION DEs CONFERENCES PER1ODIQUES. — L’article 5 du Protocole de cloture
assigne au Bureau intermational la mission d’aider "Administration du pays on doit
avoir lieu chaque Conférence périodigue, & préparer celle-ci. La premiére de ces
Conférences devant avoir lieu & Paris, nous nous sommes mis & la disposition du
Gouvernement frangais pour régler les études préparatoires daprés lexpérience
acquise dans les Unions plus anciennes, conmme celles des Postes, des Téléyraphes
et de la Propriété industrielle. Cest ainsi que nous avons fait imprimer et distribuer
aux Administrations unionistes les propositions de réforme ou d’interprétation élabo-
rées par I'Administration francaise avec le concours du Bureau international. Le
Gouvernement francgais s'est chargé de transmettre ces mémes documents par la
voie diplomatinque aux Ktats non unionistes.

Nous avons en méme temps prié ces Administrations de vouloir, bien nous
communiquer, dans un délai déterminé, leurs observalions ou contre-propositions,
afin que nous puissions également les faire imprimer et distribuer avant la réunion
des Délégués. Les circonstances ont fait que ces délais étaient relativement courts,
1a date de Ia Conférence étant elle-méme assez rapprochée. Si, pour les Gonférences
ultérieures, on peut disposer les choses de telle sorte que la période de préparation
soit plus étendue, il sera facile de régler les délais d'une maniére plus large, chose
qui facilite les travaux préparatoires ct, par une conséquence naturelle, ceux de la
Conférence elle-méme.

Le Bureau international a, de sa propre initiative, réuni et distribué aux Adminis-
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trations, avec I'approbation du Gouvernement francais, divers documents susceplibles
de les renseigner sur les aspirations des intéressés dans la guestion de protection
des droits littéraires et artistiques. -1l a, en outre, réuni sous forme de brochure
un certain nombre d’études parues dans le Droif d.duteur, rédigées en vue e
préparer 'exainen des principales questions soumises it Messieurs les Délégués.

III. Améliorations projetées.

En uneus basant sur l'expérience acquise. nous uous proposons «(apporter au
[unctionnement de notre Burean un certain nombre d’améliorations qui nous ot
toutes ét¢ indiquées par des demandes de renscignements Stanant des Administra-
tions et des particuliers, ou par des veeux émis par des associations Jd'auteurs ou
d’éditeurs. Nous les énwumérous ici sous une forme résumée, avee Uespoir qu'elles
obtiendront I'entiére approbation de la Conférence.

Nous comyjtons. en premier lieu, douner 4 nos archives une certaine cxtension
en joignant aux textes officiels propremcent dits tous les docunients anuexes i
les complétent ou les expliquent, tels que les exposés de motifs, rapports, circulaires,
discussions parlementaires, etc.

Nous possédons déja un certain nombre d’cuvrages concernant I'ebjet de notre
activilé. Nous voudrions arriver, en outre, & former peu i peu une bibliothéque
speciale ausst compléte que possible, réunissant les cuvrages écrits en toutes langues
sur les questions de propriété intellectuelle. Une telle bibliothéque nous serait dun
grand secours., et, de plus, elle nous permettrait de fournir aux Administrations,
aux praticiens et aux auteurs spéeialistes bien des avis utiles, soit par correspon-
dance, soit méme, si uous en vovons la possibilité, par des préts faits dans des
conditions A déterminer. La formation de cette Dbibliothéque a été demandée i
plusieurs reprises par des jurisconsultes ou par des associations professionnelles,
notamment en Allemagne et en IFrance. En étudiant la question, nous avons pu
nous rendre compte de ce fait, qu’en répartissant la dépeusc sur plusieurs exercices,
elle ne dépasserait pas trois ou (uatre cents Iranes pour chacun deux. Ensuite, la
cliarge annuelle deviendra insignitiante.

A cOté de cette hibliotlitque juridique et scientifique spéciale, nous voudrions
constituer une collection bibliographique internationale, composée de répertoires, de
catalognes, de publications périediques appropriées, qui nous permettrait de renseigner
le public sur les ceuvres littéraires et artistiques, sur leurs auteurs, leur premiére
publication, représentation, exécution ou exposition publiques, etc., etc. Nous rece-
vons beauccup de demandes de ce genre, auxguelles nous ne pouvous pas vépendre,
faute d’éléments de recherche suffisants.

Nous projetons aussi de nous organiser de maniére a pouvoir fournir aux inte-
ressés les certificats prévus par larticle 11 de la Convention d'Union. Lors de la
Conférence de Berne de 1835, un délégué déclara, sans rencontrer aucune contra-
diction, que le Bureau devait étre cousidéré comme un intermédiaire naturel pour
Pobtention de ces certiticats, lorsgu’ils sont exigés par les tribunaux. 1l est certain
(ue ce serait la une voie beaucoup plus simple, plus rapide et plus économique yue
la voie diplomaligue. et que cette intervention semble rentrer tout naturellement
dans les atfributions dn Bureau.

Mais, pour que nous puissions nous employer utilement & remplir cet office
dans les cas, d’ailleurs peu nombreux, oit il est réclamdé, il est nécessaire que les
divers Gouvernements unicnistes nous pretent officiellement leur concours. 11 suftirait,
dans les pays o il existe des formalités, J’antoriser le service désigné pour corves-
pondre avec nous, 4 nons trausmettre, sur notre demande ou sur celle des parties
intéressées, tout certificat réclamé par un tribunal étranger. Quant aux pays ol les

3

auteurs ne sout astreints a ancune forimalité, nous aurions & leur demander, chaquo.
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fois cque cela serait nécessaire, une attestation générale constatant dmne maniére
oliicielle et authentique I'absence de formalités dans leur législation et leur pratigque
administrative ; nous aurious alors a délivrer des certificals en nous basant sur cetle
attestation. Nous continuons a étudier cette question de facou a en hitér la solution.

En ce qui councerne notre organc le Dioil d'Aulewr, nous coniptons redoubler
detforts pour l'amcliorer encore au point de vue des informations de toute nature,
Dans ce but. nous angmenterons le nombre de nos correspondants, et nous en
chercherouns méme dans les pays non unionistes, afin d’élre renseignés plus rapide-
ment et plus completement sur tout ce qui s’y passe en matiére de protection des
droits littéraires ot artistiques. D autre part, nous adressons un pressant appel aux
Gouvernements nnionistes en leur demandant ¢'il ne leur secrait pas possible de
premdre, en oubre dn service gratuit que nous leur falsons, un certain nombre
dabonnements destinés aux biblioth¢gues Jes principales Cours de justice et des
Fieoles de droit, oft la place de ce recueil de législation et de jurisprudence inter-
nationales scmble marqucée.

Quelques-mmes des améliorations que nous venons d'indiquer nécessiteront
pendant quelques années une petite angmentation de nos dépenses. Nous sommes
hien loin, du reste, d'avoir atteint jusgu’ici la limite budgétaire qui nous est fixée,
Volici I'¢tat comparé de la subvention annuelle qui nous est allouce et des dépenses
alférentes a chaque exercice:

Années Subvention Dépenses annueiles
1888 _ e 28,4064, 93
1839 » 22,880, 42
[890 » o 20,616, 04
1801 »o 23,080, 82
1899 fr. G0L000 par année y ROV, AT
18493 » 38073 20
1894 v 347N B4
1895 »  33.851. 14

Totaux: fr. 480,000 fr. 221,244, 56

Grace & la stricle économie que nous apportons dans notre gestion, nous avons’
don: laissé une marvge de fr. 258,755, 4% entre nos dépenses et noire subveutiou
totale. Sans abandonner cetie ligne de conduite, nous croyons agir selon les vues
¢chairées des nembres de I'Union cn augmentant un peu nos dépenses pendant le
temps nécessaire pour réaliser les perfectionnements que nons venons d'indiquer.
Par la. Uaction ntile du Buvean s'étendra d’une facon notable. Cet organe central
de I'Union, qui est aux yeux du public le représentant permanent et actif de celle-ci,
pourra contribuer plus efficaceinent que jamais 4 vulgariser les principes élevés
qui donnent & la Convention de Berne de 188 une si haute portée au double point
de vue de la morale et de la justice internationales. In méme temps il nous sers
lacile de rendre de plus en plus aux Administrations et aux particuliers les services
pratiques déja appréciés et aui le seront davantage encore si on veut hien approuver
et seconder nos efforts.

Berxg, avril 189G.
Lr DiRECTEURL :

Morel.



QUATRIEME SEANCE

4 MAT 1546

PRESIDENCE DE M. C. DE FREYCINET,

La séance est ouverte & 4 heures 1/2, dans le salon de I'Horloge, au
Ministere des affaires étrangéres.

Sont présents:” MM. les Délégués des Etals membres de 'Union, 4 Iex-
ception de celui de la République d’Haiti, et MM. les Déléguds de la République
Argentine, du Pérou el de la Roumanie.

Le procés-verhal de la troisicme séance, distribué la veille en épreuves
i MM, les Délégués, donne licu & quelques observatious, qui sont approuveées
par la Conférence et dont il sera tenu compte duns VPédition définitive. 1 est
cnsuite adopté.

M. le Président donne lecture des actes votds par ta Conférence, savoir:

lo Un Acte additionnel daté du 4 mai 1896, portant modification des

artieles 2, 3, 5, 7, 12 et 20 de la Convention du 9 septembre 1886 et des
numdéros | et 4 du Protocole de cloture y annexé;

20 Une Déclaration interprétant certaines dispositions de la Convenlion
du 9 septembre 1586 et de TFActe additionnel du 4 mai 1896.

11 est procédé & la signature de ces acles, sutvaut l'ordre alphabétique
des Pays représentés,

M. le Président constate que, en l'absence du délégué d'Haili, cet Ktat
pourra adhérer ultérieurement aux actes du 4 mai 1896 dans la forme prévue
par ces mémes actes.

M. Morel, Dirccteur du Burcau international, fait connaitre & la Conlérence
que quelques Délégués Vont entretenu du format & donner au recuecil des
actes de la présente session. Le format adopté pour ceclles de 1884, 1885,
et 1886 a été trouvé trop grand. Il conviendrait done de choisir des dimensions
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plus petites, et comme cela aurait I'inconvénient de former une collection dis-
parate, il serait peut-étre bon de publier une nouvelle édition des trois volumes
précédents. Les archives de I'Union, encore presque a leur début, seront ainsi
établies sur un modéle uniforme et maniable.

Cette proposition est adoptée, et le Bureau international esl chargé de
procéder & la publication de D'édition définitive des actes de 1884 a 1896.

" M. le Président adresse i MM. les Délégués quelques paroles d’adieu cordial,

et le présent procés-verbal ayant été lu et adopté, la séance est levée a
b heures 1,2

Au nom de la Conlérence

Le President:

(. DE FREYCINET.

Les Secrétaires:

GUERLET.
Poinsanrp.
ROTHLISBERGER.
Dusois.
MaLLARD.
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UNTON INTERNATTONALK
POIR LA PROTECTION

DES (BUVRES LITTERAIRES ET ARTISTIQUES.

ACTE ADDITIONNEL

DU 4 MAT 1896
MODIFIANT LES ARTICLES 2, 3, 5, 7, 12, 20
DE LA CONVENTION DU 9 SEPTEMBRE 1886

ET LES NUMEROS 1 ET 4 DU PROTOCOLE DE CLOTGRE v ANNENE.

SA MAJESTE [JEMPEREUR D'ALLEMAGNE, ROI DE PRUSSE, AU
NOM DE L'EMPIRE ALLEMAND; SA.MAJESTE LE ROI DES BELGES:
SA MAJESTE LE ROI D’ESPAGNE, EN SON NOM SA MAJESTE TA
REINE-REGENTE DU ROYAUME; LE PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE
FRANGAISE; SA MAJESTE LA REINE DU ROYAUME-UNI DE LA GRANDE-
BRETAGNE ET DIRLANDE, IMPERATRICE DES INDES; SA MAJESTE
LE ROI D'TTALIE; SON ALTESSE ROYALE LE GRAND-DUC DE LUXEAM-
BOURG; SON ALTESSE SERENISSIME LE PRINCE DE MONACO: SON
ALTESSE LE PRINCE DE MONTENKGRO; LE CONSEIL FEDERAL DE LA
CONFEDERATION SUISSE; SON ALTESSE LE BEY DE TUNIS, également
animés du désivr de protéger ('une waniére toujours plus efficace et plus
uniforme les droils des auteurs sur leurs ceuvres littéraires el artisliques,

25
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ont vésolu de conclure un Acte additionnel & la Convention signée i Berne
le 9 septembre 1886, comcernant la création d'une Union internationale pour
la protection desdites wuvres, et ont nommé powr leurs Plénipotentiaires,

KAVOIT :

SA MAJESTE L'EMPEREUR D'J\LLEMAG.\'E, ROI DE PRUSSE:

S. Exe. AL Paul Rewcnarpr. Conseiller intime actuel, Directeur aun Dépar-
tement des Affaires ¢lrangéres;

S. Exe. M. le Professecur Dr Otlo Dampacir, Consciler infime actucl,

M. le D Franz-Hermann Duxas, Conseiller intime, Conseiller rapporleur
au Déparlement de la Justice;

M, Félix vox Mirnuer, Consciller de FAmbassade d’Allemagne i Paris.

SA MAJESTE LE ROI DES BELGES:

M. le Baron Auguste p'Axeruaxs, Envoyé extraordinaire et Minisire pléni-
potentiaire de Sa Majesté le Roi des Belges prés le Gouvernement de la Ré-
publique francaise;

M. Jules pe Borcherave, Seerélaire de la Chahbre des représentants;

M. le Chevalier Edouard Descanps, Membre de VUAcadémic royale de
Belgique, Sénateur. '

SA MAJESTE CATHOLIQUE LE ROI D'ESPAGNE, EX SON NOM SA
MAJESTE LA REINE REGENTE DU ROYAUME:

M. le Marquis ne NovauLas, Premier Scerélaire de PAmbassade d'Espagne
a1 Paris.

LE PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE FRANGAISE:
M. Charles pE Savnce pe Frevcser, Membre de VAecadémie franeaise,
Sénateur;

M. Henri MarcrL, Ministre plénipotentinive, Sous-Dirccteur des Affaires
commerciales au Ministére des Affaives clrangéres;

M. Charles Lvox-caex, Membre de Plnstitut, Professcur & Ia Faculté de
droit de Paris;

M. Eugéne Pouwrer, Batonnier de I'Ordre des avoeals:

M. Louis Rexavtr, Professewr 4 la Faculi¢ de droit de Paris, JTusrisconsulte
du Ministere des Affaires étrangéres.
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'SA MAJESTE LA REINE DU ROYAUME-UNI DE LA GRANDE-
BRETAGNE ET D’IRLANDE, IMPERATRICE DES INDES :

M. Henry Howarp, Ministre plénipolentiaire & I"Ambassade de Sa Majesté
Britannique & Paris ; '

sSir Henry G. Berese, Chef du Département commereial et sanitaire au
Foreign Office.

SA MAJESTE LE RCI DITALIE:

M. le Commandeur Luigi Roux, Doctenr en droil, aucicn Dépuié:

M. le Chevalier Georges Pouacco, Premier Sceevclaire de I Arbassade d'ltalic
a4 Paris.

SON ALTESSE ROYALE LE GRAND-DUC DE LUXEMBOURCG :

M. ITenri Vaxweruvs, Chargé dallaires du Luxembourg & Puaris.

SON ALTESSE SERENISSIME LE PRINCE DE MONACO :

M. Ilecior pe Rowuaxp, Conscitler d’Elal, Avocat général preés le tribunal
supéricurr de Monaco:

M. Louis Mayer, Chef du Gabinel de S. A. S, le Prince de Monaco.

SON ALTESSE LE PRINCE DE MONTENEGRO :

M. Henvi Manrcew, Minislre plénipolentiaire, Sous-Direcleur des Affaires
comnmerciales an Ministere des Alfaires étrangéres de IFrance.

LE CONSLIL FEDERAL DE LA CONFEDERATION SUISSE:

M. Charles-Edouward Lauwny, Envoye¢ cexhraordinaire ¢l Minislie plénipo-
teutiaive de la Confédération Suisse pres e Gouverncment de i Ri¢publigue
francaise,

SON ALTESSE LE BEY DE TUNIS:

M. Louis Rexacut, Prolesscur & la Facult¢ de droit de Paris.

Lesquels, apres s’¢lre communiqud lears pleins pouvoirs respeclils trouves

en boune et due lorme, soni convenus des ariicles suivants:

AwricLe PHEMIER.

La Coxvextion vrerxamioNans du 9 septembre 1886 cst modilice ainst

quiil suil :
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1. — rticle 2. Le premier alinéa de Particle 2 aura la teneur suivante:

« Les autenrs ressortissant & Uun «des pays de I'Union, on leurs ayunts
cdlze, jouissent, dans les autres pays, pour lears cenvres, soit non publides,
soit publices pour la premiére fois dans un de ces pays, des droits que les lois
respectives accordent actuellement ou accorderont par la suite anx nationaux.»

11 est, en oulre, ajouté un cingquieme alinéa ainsi congu ;

« Les ceavres posthumes sont comprises parmi les wuvres protéuées. »

1. — Arficle & Larliele 3 amra la tencur suivante:

« Les auteurs ne ressortissant pas a4 I'an des pays de 'Union, mais qui
auront publié ou fait publier, ponr la premiere lois. lenrs ouvres litté-
raires on artistigues dans l'an de ces pays, jouiront, pour ces ccuvres, e
la protection accordée par la Convention de Berne et par le présent Acle
additionnel, »

. — Article 5. Le premier alinéa de Particle 5 aora la lencur suivante:

« Les anteurs ressortissant i I'un des pays de I'Union, on leurs avants
cause, jouissent, dans les autres pays, du droit exclusil de faire ou d'au-
toriser la traduction de leurs eavres pendant loate la durée du droit sur
I'eennivre originale. Toutefois, le droil exclusil de traduction cessera d’exister
lorsque T'auteur n'en aura pas fait nsage dans un délai de dix ans 4 partie
e la premiére publication de 'cenvre originale, en publiant ou en faisant
pitblier, dans un des payvs de 'Union, unc traduction dans la langue pour
lagjuelle la protection sera réclamdée. » :

IV. — Article 7. Llarlicle 7 aura la teneur suivante:

« Les romuns-fenilletens, y compris les nouvelles, publiés dans les journaux
ou recueils périodiques 'un des pays de I'Union, ne pourront élre repno-
duits, en original ou en traduction, dans les autres pavs, sans Fautorisation
des autenrs ou de leurs avants canse.

« Il en sera de méme pour les antres articles de jowrnaux ou de recucils
periodiques. lorsque les auteurs oun dditenrs auront expressément deéclaré,
dans le journal on le recueil mdéme oir ils les auront fuit parvaitre, (u'ils
et interdisent la reproduction. DPour les recueils, il suffit que Iinterdiction
soit faite d'mme maniére géncrale en teéte de chagque numéro,

«.d défaut d'interdiction, la reproduction sera permise & la condition d’in-
digquer Ja source.

« i sueun cas, linterdiclion ne pourra s'appliquer aux articles de discns-
sion politique, aux nouvelies du jour et aux fuils dicers. »

V. — Article 12, Liarticle 12 awra la tencur suivante :

« Tonte ceuvre contrefuite peut étre saisie par les autorités compétentes
tles pays de I'Union ol l'wuvre originale a droit 4 In protection légale.
« L saisie a licu conformement & la législation intérieure de chague puys.»

VI — rlicle 20, Le deuxitme alinca de DParticle 20 aura la lenear

suivarle :
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« Cette dénonciation sera adressée au Gouvernewmncnt de ta Contédération

Suisse. Elle ne produira son effel (' U'égard du pays qui I'aura faite, la
Convention restant exécutoire ponr les autres pays de FUntion. »

ARTicLE 2.

Le ProtocoLeE pE croture annexé a la Convention du 9 seplemibre 1886

est modifié ainsi qu’il suit:

I — Numéro 1. Ce numéro aura la teneur suivante :
« 1. Au sujet de larticle 4, il est convenu ce (ui snit:

« A, — Dans les pays de 'Union on la protection est accordee non senlement
anx plans d’architecture. mais encore aux ceuvres d'architecture elles-mdmes.
ces wuvres sont admises au hénéfice des dispositions de la Convention de
Berne et du présent Acte additionnel.

« B. — Les ceuvres photographignes et los ozuvres oblennes par un procéda
analogue sont admises au bénéfice des dispositions do ces actes, en tani que
la législation intérienre permet de le faire, et dans la nresure de la protection
(qu’elle accorde aux ceuvres nativnales similaires. |

« 1l est entendu (ue la pholographie autorisée d'une auvre dart protégée
jouit, dans tous les pays de U'Union, de la protection légale, au sens de la
Convention de Berne et du présent Acte addilionnel, aussi longlemps que
dure le droit principal de reproduction de cette wuvre mdame, et dans lex
limites des counveuntions privées entre les ayants droil, »

. — Numéro 4. Ce numero aura la teneur suivante :

«4, L'accord commun préve a larticle 14 de la Convention est déterming
ainst (u'il suit:

« Lapplication de la Convention de Berne et du preésent Acte addilionuel
anx waivres hon tombées dans le donraine public dans leur payvs dorigine
au moment de la mise en vigueur de ces actes, aura lien suivant les stipn-
lations y relatives contenues dans les Conventions spéciales existantes ou &
couclure i cel effel.

« A délaut de semblables stipulations entre pays de I'Union, les pays res-
pectils régleront, chacun pour ce qui le coneerne, par la législation intérieure,
les modalités relatives & Vapplication da principe contenn dans Varticle 14,

« Les stipulations de l'article 11 de la Convenlion de Berne et du présent
uuméro du Protocole de cloture stapplignent également au droit exelusit de
tradnction, tel qu'il est assuré par le présent Acte additionnel.

« Les dispositions transitoires mentionnées ci-dessus sout applicables on
cas de nouvelles accessions a 1'Union. »

v

ArmicLe 3.

Les Pays de FUuion qui wout point participé au présent Acte addilioniel
seront admis &y acccéder en tout temps sur leur demarde. 1 en sera de mcuie

pour les Pays qui accéderont ulléricurcment i la Gonveuntion du 9 septeinbre
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1886. 1l suftira, & cet cffel, d’une notilication adressée par ceril an Conseit
fedéral Suisse, qui noliliera & son tour celte accession aux aulres Gouverne-
menls.

ArTicre 4.

Le présent Acte addifionnel aura méme valeur ¢l durée gque la Convention
da 9 septembre 1886.

It sera ratific el les ratificalions en seronl échangées a Paris dans la
forine adoptée pour cette Convention, aussitol «ue faire se pourra, ct aun plus
tard dans le délai d’une annee.

11 cuirera en Vi"’[ll.?l] I il‘OiS D]Oib' A )l'éb' cet l_.i(.',hi'll]"c L‘llll’l.'.‘ lCS Pf‘l TS lli
o H o
lﬁillll'()llt l'i'l.l.'llit‘,-.

EN FOI DE QUOI, les Plaupotentiaives respectils Fonl signé el y oul
apposé Ie cachel de lears armes.

Fait en un-seut exemplaire & Parvis, le 4 mai [896.

Nigne.! Signe :

(/.. §) REICHARDT. (/.. $) Orru DAMBAUILL
(/.. 8) Fuaxz Henwasx DUNGS.

(l.. S) VON MULLER.

(L. 8) B“ D'ANETHAN. (1.. 8) Jues DE BORCHGRAVE.

(IJ-

o

1=t DESCAMPS.

(1. 8) Marquis DE NOVALLAS, .

(/.. 8.) (. DE FREYCINET. (/.. 8) H. MARCEL.
(/.. 8) Cu. LYON-CAEN,
(/.. 8) Euvc. POUILLET.

(L. S5) L. RENAULT.
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Hexey HOWATLD.

Lt ROUXN.

VANNERUS.

H. DE ROLLAND.

H. MARCEL.

LARDY.

L. RENAULT.

(/. 8) H. G. BERGNE.

(/.. 8} G. POLACCO.

(/.. 8) Lows MAYER.






UNION INTERNATIONALL
POUR LA PROTECTION

DES ®UVRES LITTERAIRES ET ARTISTIQUES,

DECLARATION

INTERPRETANT CERTAINES DISPOSITIONS DE LA CONVENTION DE BERNE
DT 9 SEPTEMBRE 1886
ET DE I’ACTE ADDITIONXNEL
SIGNE A PARIS LE 4 MAT 1896.

Leg Plénipotenliaires soussignés de UAllemagne, de la  Belgique, de
PEspagne. de la France, de Dltaliec, du Luxembourg, de Monaco, du Mon-
téndgro, de la Norvege, de la Suisse el de la Tunigie, diiment auntorisés a
cet effet par leurs Gouvernemenis respectifs, sout convenus de ce qui suil,
en ce qui concerne linlerprélation de la Convention de Berne du 9 sep-

tembre 1886 et de I’Acte addilionnel de ce jour:

1°'Aux termes de Darticle 2, alinéa 2, de la Convention, la pnwo-
tection assurée par les actes précités dépend uniquement de Paccom-
plissemenl, dans le pavs d’origine de Peeuvre, des conditions ef for-
malilés qui peuveni ¢lre preserites par la législlion de ee paye. 1E°
en gera de méme pour la protection des cuvres pholographiques nien-
tionnées dans le no 1, letlve B, du Protocole de cloture modifié.

20 Par cuvres publides il faut entendre les wuvies dditées dans

un des pays de YUnion. En conséquence, la repréentation dune
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e e we empe o e

cuvre dramatique ou dramatico-musicale, Fexéeution d'nne cuvre musi-
cale, Texposilion d'une cuvre d'art, ne couslituent pas une publication

dans le sens des actes précités.

3o La transformation d’'un roman cn piece de théitre, ou d’unc
pitee de théitre en roman, rentre dans les stipulations de Particle 10.

Les pays de PUnion qui n'ont point participé & la présente Déclaration
secront admis &y aceéder en tout lemps, sur leur demande. T en sera de
méme pour les Pays ¢ui aceéderont, soit 4 la Convention du 9 septembre 1886,
goit @ celle Convention et & TActe additionnel du 4 mai 1896. 11 suffira, 2
cot cffet, dunc notification adressée par éerit au Conseil fédéral Suisse, qui
notifiern & son four cette accession aux autres Gouvernements.

La présente Déclaration aura méme valeur et durée que les actes aux-
quels clle se rapporte.

Elle sera ratifiéc ct les ralifications en seront échangées & Paris dang la
forme adoptée pour ces actes, aussitot que faire se pourra, ot au plug tard

dans le délai d'une annde.

EN FOI DE QUOI, les Plénipotenlinives vespectifs T'ont signée ot v ont

apposé le cachet de leurs armes.

Fait e un seul exemplaive, & Paris, le 4 mai 1896.

Nigné: . Signe !

(L. §) REICHABRDT, (L. §) Otro DAMBACH.
(L. S) Frasz HNermasy DUNGS.

(L. S) VON MULLER.

(l.. 8) DB°¥ D'ANETHAN., (1.. 8) Jues DE BORCHGRAVE.

(L. S) Cu*™ DESCAMPS,

(/.. S) Marquis DE NOVALLAS.
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L. RENAULT.
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LI, MARCEL.
. LYON-CAEN.
Eve. POUILLET.

L. RENAULT.

G. POLACCO.

Louis MAYELR.






VETUX
LA CONFERENCE DE PARIS

SEANCE DU 1 MAI 1896.(Y

1l est désirable:

I. — Que, dans tous les pays de 'Union, la loi protége les cuvres photo-
graphiques ou les cuvres obtenues par des proeédés analogues, ct que la
durée de la proteclion soit de quinze ans au moins,

II. — Que les législations des pays de I'Union lixent les limites dans
lesquelles la prochaine Conférence pourrait adopter le principe que les cuvres
musicales publiées doivent élre protégées contre exéculion non autorisée,
gans que Pauteunr soit astreint & la mention de 1éserve,

L - Que les conventions spéciales conclues cutre des pays faisant
partie de I'Union solent examinées par les Parties contractantes respeclives
en vue de déterminer les clauses pouvant étre considérées comme restées cu
vigueur conformément & arlicle additionnel de la Convention de Berne; (ue
le vésultat de cet examen soit consacré par un acte authentique et porté i
la connaissance des pays de PUnion par lintermédiaire du Burcau inter-
national, avant la réunion de la prochaine Conférence,

IV. — Que des dispositions pénales soient inscérées dans les législations
nationales afin de réprimer Vusurpation des noms, signalures ou signes dex
auntewrs en maticre d’ceuvres littéraires et artisliques,

V. — Que des délibérations de la prochaine Conférence sorte un texte
unique de Couvention,

[P

(1) Ces voeux, ne comportant pas la signalure, ne ligurent pas dus les instements oflieiels.
Nous les donnons e pour [uciliter les recherches.






V.

RATIFICATIONS






ACTES DE RATIRICATION

PROCES-VERBAL DE DEPOT

Des circonstances particulicres ayant empéché de procéder, dans le délai
primitivement fix¢, 4 Péchange des Ratifications sur I'Acte additionnel du 4 mai
1896, modifiant les articles 2, 3, 5, 7, 12 et 20 de la Convention du 9 sep-
tanbre 18806, et les numéros 1 et 4 du Protocole de cloture y aunexé, ainsi
que sur la Déeluration interprétant certaines dispositions de la Convention de
Berne du 9 scptemlne 1886, ¢t de I'Acte additionnel signé a Paris le 4 mai
1896, il a été entendu, d'un commun accord, que ce délai serait ajourné jus-
qu'a ce jour.

En conséquence, les soussignés se sounl réunis pour faire le dépot des
instruments de cet Acte.

L’Allemagne, la Belgique, ’Espagne, la France, PItalie, le Luxembourg,
Monaco, le Monténégro, la Suisse et la Tunisic ont ratifié les deux Actes,

La Grande-Bretagne a ratfifié sculement I'Acie additionnel pour le Royaume-
Uni, ainsi que pour toutes les colonies et possessions Dbritanuniques.

La Norvege n'a ratifié que la Déclaration inlerprétative,

Les exemplaires de ces Ratifications ont été produits et ayant été trouvés
en bonne et due forme, ils ont été¢ remis cntre les mains du Ministre des
Affaires étrangéres de la République Frangaise pour étre déposés aux archives
du Ministére, ce dépot tenant licu d’échange desdits Actes.
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EN FOI DE QUOI, les soussignés ont dressé le présent Procés-verbal de
dépot qu'ils ont revétu de leurs cachels.

Fait a Paris, le 9 seplembre 1897.

Pour I'Allemagne: (L. S) signé: VON MULLER.

Pour la Belgique: (L. 8) signé: B Ais. FALLON.

Pour 1'lispagne: (L. S.) signé: Marquis DE NOVALLAS.
Ponr la France: ' (L.8.) signé: G, HANOTAUX.

Pour la Grande-Bretagne: (L. 8.) signé: Envuno MONSON.

Pour ]'Tialie: (L. S.) signé: G, TORNIELLI
Pour le Luxembourg: (L. S} signé: EUG.E‘.NE—LOUIS BASTIN.
Pour Monaco: (L. S) signé: J. DEPELLEY.

Pour le Monténégro': (L. S.) signé: H. MARCEL.

Pour la Norvége: (L. S.) signe: (" WRANGEL.

Pour la Suisse : (L. S.) signé. DUPLAN.

Ponr la Tunisie: (L. 8.) siené: L. RENAULT,




INDEX

ALPHABETIQUE

BT ANALYTIQUE

DES MATIERES

Accession. A D'Acle additionnel de Paris, coudi-
tions, p. 180. — A la Convention de Berne,
art. 418, p. 12 ¢t 19. — A la Déelaralion inter-

prélalive, conditions, p. 142 et 180. — Rélro-
aclivilé en cas ' — nounvelles, p. 174

Acte additionnet de Paris dun 4 mai 1896, Accessions
a '—, condilions, p. 180. — Dénoncialion,
conditions, p. 18l. — Entrée en wvigueur,
p. 222, — KExamen et vole de son texte parla
Conférence, p. 129 et 5. — Projet, p. 183, —
Texte définitif, p. 217. ratié, p. 2383,

Actes de Paris Ju 4 mai 1806, Aceessions nux

divers —, condilions, p. 22I. — Entrée en
vigneur, p. 222, — Forme, déclaralion e
PAllentayue, p. 14l — Forme Jdonnde anx —,

rapportde M. Renaunlt, p. 179, — 'rojels sotnis
A la Conlérence par la Commission, p. 193, —
Publicité & donner aux —, p. 160, — Sdance de
signature, p. 203, — Textes ndoplds et signds,
p- 217, ratifids, p. 233,

Adaptation. Ddclaration de Paris, texte, p. 223, —
Obscrvations de M. Reicleirdi sur la propo-
sition framvaise, p. 116. — Prohibition, avt, 10
de In Convenlion de Berne, p. 1I. - Dro-
position feancaise, avee exposé des mofils,
p- 43, — Rapporl de M. Renaull, p. 172,
Veux relatils 4 '—, p. 62

Allemagne. Représentée it lan Contérence, p. 83,
Convenlion avee les Ktals-Unis, vienx v re-
latifs, p. 72. — Ddelaration relative 4 Parehi-
tecture ot aux pholographics, p. 113. — Di-
claration relative a la forme des Actes de
Paris, p. 141, — Déelaration relalive au droit
de teaduction, p.133. — Mdémolires sur le mot
« publieation », p. 183, el sur Tarticle 3 de Ju

“Convéntion, p. 195, — Obsgervations sur lIa
question des instrinents de musique wdea-
niques, P 199, — Proposition sur Tarl. 2 de

A

lu Convention, p. 111; sur Vart. 4 bis, p. 114 ;
sur art. 3, p. {14; sur T'art. 7, p. 13; sur
Fart. 9, p. 1175 sur st 12, p. 117; sur
Tarl. 14, p. 117; sur le ne lec du protocole de
clolure (phietographie), p. 118. — Ratifieations,
P 235,

Alexander (M. Ilenry). Ddélépud a la Couférence,
p S7.

Alston (M. B.-17), Secrélaire de ki déldgalion
hritaunique, p. 86,

Anethan (2. le Laron A. 4}, Délégué a la Con-
férence, p. 8. — Ddépose sur le Bureau des
docnments relati’s & 1'Oflice international de
billiographie de Bruxelles, p. 131.

Anonymes (Qiuvres). Droit de propriélé, rile de
Uéditenr, art. 11 de la Convention de Berne,
p- 1. — Enregistrentent & DBerne, voeux ¥
relatits, p. G, — Protection dlendue, veenx
v relalifs, p. 78,

Arbitrage intermational. Vinx y relutifs, p. 69,

Architecture. Ddéclaration de UAllemague, p. 113;
de la Belgigue, p. 140; de 1a FPrauce, p. 140, —
Proposilion franeaise, avee exposé des molily,
p. 53, — I'ropositions et obsevvations pré-
senfdes a fa Ire sdunce, p. 443, — Rapport de
M. Rennull, p, 166. — Texte nouvean du
protocole de eldture, p. 2. — Youx proposés
au sujet de la protection des ouvres d'—,
P 53 — Veux des socidids el Congrés,
p. 77, — Yaeu dmis par 1a Conférence, p. 220

. Argandofia (3. Maunel de). DEl¥gué a la Confeé-

rence, . 87,

Arrangements de musiqgue. Prohibilion, art. 10 de
In Conveulion de Berne, p. 11, — Proposition
franeaise, avee exposé des wmotifs, p. 43, —
Veenx des Congrés rolatifs aux —, p. 62,
(v. musique).



236

INDEX ALPHAUBETIQUE FET ANALYTIQUE DES MATIERES

Articles de journaux (v. Journauz et Publications
periodiques). '

Assemblée des Eerivains allemands, 4 Vienne, 18U3.
Venx, p. D, 57, B8, O, 63, 64, 6D, 70, 72,75, 7k

Association littéraire etartistique internationale. Création,

p- 106. — TFlabore un projet de conveution
littéraire internationale, p. 103. — Son role
et son action, p. 107. — Vux dmis dans ses

Congrés anuuels, p. 93 el s.

Batzmann (3. Fréd.). Délégué i la Conlérence,

P 86. — Déelaration relative a Iatlitude de
la Norvege i la Contérence, p. 110; sur Parl. 3,
p- 131, — Déclure né pouvoeir signer I'Aclv

addiliounel, p. 13%. — Sa proposition un Con-
grés de Rome de 1882, p. 107, — DProposilion
sur lart. 7, p. 116; velulive i la centralisalion
des actes enregistrement, p. 118, — Signera
la Déclaration interprétative, p. 141,

Baz (M. Guslavo). Délégué & la Conférence, p. §7.

Belgique, Reprdsentée a ln Confércnce, p. 85, —
Déclaration relative au droit de traduclion,
p- 133. — Déclaration relutive a4 Part. 2 de
I'Acte ndditionnel, p. 129. — Ddéelaralion rela-
live & T'art. 7 nouveau, p. 136. — Déclaration
relative & la protection des auvees d'arcli-

teclure, p. 140. — Déclaration relative & ung
proposition de AL Bielzmaun, p. 115. -— Pro-

position sur Vart. 2, p. 111 ; sur Part. 3, p. 112;
sur art. 7, p. 116; sur Part. 12, p. 447, —
Ratifteations, p. 233,

Bergne (Sir Ilenry G.). Délégué 4 la Conférence,
p- 86. — Déeclaration relalive aux pouvoirs de
lu Délégation Dbritannique, p. 110. — Décla-
ration sur l'art. 3, p. 115. — Déclaration re-
lutive 4 T'arl. 5 nouveau, p. 134 — Déclare
ponvoir signer I'Acte additionncl, p. 13%. —
Acceptera en principe le ne 3 de la Décla-
ration interprélative, p. 142,

Bibliographie. Dépdt de doemments par M. d’Ade-
than, p. 131, — Observalions de MM. Des-
camps et Morel, p. 145 ¢t 146. — Rapport de
M. Lenault, p. 177. — Veeux en faveur de la
création d’un Réperloire universel, . 68; de
biLliographies nationales, p. 75.

Cané (AL) Ddlégué @ la Conférence, p. 87. —
Communication lue & la dmeséunce, p, 143, — Su
proposition relative { Pexposé de M. Pouillet,
. 109,

Canevaro (M.) Délégué a la Conférence, p. 87.

Caution judicatum solvi. Veoux v relaiifs, p. 70,

Auteurs non unionistes. Obscrvations du Délégué de
la Suéde. p. 132. — Proposition lrangaise, p. 37,
Protection assurée anx —, rapport de M. Re-
wanll, p. 161, — Publication, ses cflets, p. 10;
momoires de la Délégation allemande, 1. 189
el 193 ; mdéwoire de la Déldgation franeaise,
1. 191, — Texte nonveau de art. 3, p. 220, —
Varux des Congres relatifs anx —, p. 54

Autriche. Léuixlalion, vecux v

-

relatifs, 1. 80,

Berlin. Si¢ge de la prochaine Conférence, p. 146.
Bolivie. Représcntde d In Conféreunce, p. 87,

Borchgrave (M. Jules dc). Déléondé a la Contérence,
1 ¥ — Déelaration relative nu droil de tru-
duction, p. 133, 168. — Déclarntion relalive
a l'art. 7 nouveun, p. 136, 138. — Déclaralion
relalive aun ne 4 nouvenu dn protocole de clo-
ture (archileclure), p. 140. — Proposition sur
I'art. 2 de la Convenlion, p. 141; sur Iart. 3,
p. 112; sur Parl. 7, p. 116; sur Vart. 12, p. 117,

Bourgeois (M. Liéon -, Président du Conseil, Ali-
nistre des Atfaires Elrangeres). Priside la 1re
seance, 1. 91; son discours, p. 1.

Bourse des libraires de Leipzip. Requéte uu Gonver-
nement allemancd, juin 1893, p. 59, 69, 7.

Brésil. Lepriésenté @ la Conférence, p. 87.
Bulgarle. Représentéc a la Confirence, p. 87.

Bureau infernalional. Représenté i la Conférence,
p.86. — Bibliothéque, veeux y relatifs, p. 6. —
Centralisation de renseignements, veeux v re-
latifs, p. 68. — Circulaires du —, p. 20 —
Créntion, arl. 16 de la Convention de Berne,
1 12. - Enregistremnent des awuvres anonymes
et pseudonymes, veux, p. 60, — Frais, con-
tributions des Ltats, répartition, p. 16. — Or-
sanisation, Convention de Berne, protocole de
cloturve, ne 5, p. 14 -~ Organisation et fone-
tlonnemnent, rapport présenté 4 Ia Conférence,
P 205. — Son role en maliére de certificats
reladifs aux formualités, . 130 ot 211, — Veeux
divers relatifs aux attributions du —, p. 4,
118, 157, 211

Certificat relatif A Paccomplissement des formalités. Dd-
claration de la Belgique & ce sujet, p. 129, —
lapport de M. Lenault, p. 177. — Rapport
du Burcau international, p. 211, — Veeux ¥
relalits, p. 63.

Chorégraphie. Proposition de Plialie 4 ce sujet,
p- 114 — Proleclion, Convention de Berne,



IXNDEX "ALPHABETIQUE BT

ANALYTIQUE DES MATIERES

237

protocole de eldture, ue 2, p. 13. — Rapporl
de M. Renault, p. 166.

Chresfomathies. Couvention de Berne, art. 8, p. 11.
— Veeux relatifs aux —, p. 8.

Circulaires dn Gonvernement francuis el dn Burean
internationral, p. 2 ct s.

Clause {(Al.). Secrétaive adjoint de la Coniérence,
1. S8,

Collaborafion. Veenx y relulifis, p. 78,
Colombie. Représcutée 01 la Conférence, p. $7.

Colonies. Accession 4 la Convention de Berne,
arl. 19, p. 12; proves-verbal de signature,
p 15, — Espague, déclaration relative aux—,
p- 15, 16, — Jrance, déclaration, p. 13 —
Graude-Bretugne, ddéclaration, p. 15.

Commission de la Conférence. Caractire de ses tra-
vaux, p. 150, — Procedure suivie, p. 09, —
Organisation el travaux, p. 127.

’

Conditions et formalifés. Certificat, art. 11 dc la
Convention de Berne, p. 11. — Certificat v
relatit, ddéclaration de la Belgique, p. 120, —
Convention de Berne, ari. 2, p. 10. — Décla-
ration de Paris, texte, p. 223, — Oeuvres mu-
sicales, réserve, arl. 9 de la Convention de
Berne, p. 14, — Qeuvres musicales, mention
de réserve, proposilion francaise, p. 43. —
Lroposition de la France, avec exposé des
molils, p. 36. — Proposilions et déclarations
formulées dans la 2me séance, p. 110. — Pnbli-
cations périodiques, art. 7 de la Convention
de Berne, p. 10. — Puhlications périodiques,
réserve, proposilions de PAllemagne, de la
Belgique, de Monaco, de la Novvége, p.115, —
Rapport de M. L. Renaull sur les propo-
sitions relalives & Parl. 2 de la Convention,
p- 160. — Texte nouveau de ’arl. 7, p. 220. —
Traduction, régime nouveau, p. 169. — Veeux
relatifs aux —, p. 9% — Venx relatlifs aux
publications périodiques, p. §7. — Ywux re-
latifs aux — en vue de Punilication des légis-
lations, p. 75.

Conférence de Berne de 1883. Sa convoeation, vé-
sultat de ses travaux, p. 108.

Conférences diplomaliques de Berne de 1885 —86. Vo:ux,

p. 53, H6.
Conférence du Livre, Anvers, 1800. Vaux, p. 74, 70.

Conférence diplomalique de Paris de 139G. Audience
du Président de la République, p. 100, —
Circulaires d’invitation du Gouvernement fran-
cais, p- 23; du Bureau international, p. 2. —
Coumples rendus des séances, avee leurs an-
nexes: 1re séance, p. 91; 2me séauce, p. 103;
Jme géance, p. 127 ; 4me séance, p. 28, — Listo
des Etats et des Délégations, p. 85 — M-
moires présentds par la Délégation allemande,
p. 189, 193, 199; par la Délégation francaise,

p. 191, — Procédure guivie, p. 99, — Irojels
d'aeles présentds par la Commission, 1. 183, —
Propositions dlaborées par PAdministration
francaise wvee le concours du Burean inler-
nalional, p. 35. — Propositions présenldes pur
M AL les Délégnds, . 1215 par la Cowmission,

P 193, — Dnblicité des travanx de la —,
p- 150, — Rapport de In Commission, réldigé

par Al Renault, p. 159 — Rapport du Buresut
international, p. 205. — Ratification des nctes
de la —, protocole de dépot, p. 233, — Heple-
ment, discussion ct vote, . 98; observations
¥ relalives, p. 99 — Tubleau des conventions
particuliéres en vigneur, p. 201. — Teune des
sdances, 1000 — Texte des actes adoptds,
PR — Yomx dmis par divers congros, p. 51.
— Veux dénifs par la —, texte, p. 220,

Conférences périodiques de PUnion. Convenlion de
Berne, art. 17, p. 12, — Chotx de Berlin
contme siége de la prochaine —, p. 146, —
Convocation de la premiére —, Couvenlion
de DLerne, protocole de cloture, no &, . 15 —
Fixation du ddélai de convocation de la pro-
chaine -, p. 146. — Dréparaliou, par le Dn-
reau international, des —, 1. 210,

Conflifs de législafions. lnconvénients, p. 106,

Congrds d'Anvers (1338). Son importance, p. 104,

Congres arfisfique infernational de Paris (1580). Veeux
émis, p. 93, 60, 64, 66, G7, 72, 73, T4, 75, V6. —
Ven en faveur de la crdation duve unton
internationale, p. 10u.

Congrés ibéro-américain de Madrid (1802).
p- 33, 5%, 57, 58, 73.

Venx

Congrés infernafional de la Presse, Anvers {1304).
Voux, p. 38.

Congrds des libraires ifaliens, Milan (1804). Vceux,
p- 57, 58, 59, 63.

Congrés des liftfrafeurs et journalisfes allemands,
Munich (1803). Veaux, p. 72.

Congras lifiéraire infernational, Paris (1889).
P 0BG, 57, 99, 62, 72.

Confraf d'édifion,

Voenx,

Veeux v relatifs, p. 78.

Contrefagons, Suisie des —: Art. 12 de la Con-
venlion de Berne, p. 11. — Propositions di-
verses, . Ak, 117. — Rapport de DL Renanlt,

p- 173. — Texte nonvean, p. 220, — Veeux
relalils a la poursuite des —; p. G3.

Convention de Berne dn 2 seplembre 1886. Dd-
nonciation, texte nouveau de Uart. 20, p. 220,
— Entrée en vigneur, p. 19. — Historique
présentd par M. E. Pouillet, p. 104, — Lisle
des pays membres de ¥ Union, p.19. — Ocuvres
protégdes, art. 4, p. 10. — Proedés-verbal de
dapot, p. 17. — Ses caractires et son prineipe,
p. 101, — Ratifications, protocole, p. 16. —
Texte de 1830, p. . — Textes nonveaux signds
it Paris, p. 217. — Unification dn lexte, veeu
émis par la Conidrence, p. 22



238

TXDEX ALPHABETIQUE ET ANALYTIQUE DES MATIERES

Convention de Montevideo .Jdv 138% Accessions di-

verses, p. 115,

Conventions particulidres. Convention de Berne,
disposition de TPart. 15, p. 12. — Convenlion
de Berne, disposition de Darticle additionnel,
p- 13. — Proposilion de I'Allemagne y relative,

Dambach (3. E. M. le Professcur Otlo). Délégud
a la Conférence, p. 8b.

Danemark. Reprisenté a la Conldrence, p. 87, —
Son entente avec ln Norvége, p. 13%.

Déclaration de Paris, dit 4 mai 1896, Accessions,
condition, p. 142, 180, ~~ lliscussion el vote,
p. 141, — Projet, p. 486. — Texte définitif,
D. 223, ratitié, p. 233,

Délégations & 1o Conférence de Paris, liste, p. 85.

Delyanni (M.). Délégué i la Contérence, p. 87. —
1)éelaration faite & Ia 2we séance, p. 103.

Descamps (M. le Chevalier Ed.). Délégué & la
Confévence, p. 85. — Déclaralion relative i
Purt. 1er de U'Acte additionnel (formmulités el
certificats v relatifs), p. 120 el 8. — Observution
relalive aux voeux proposés par VAdministra-
tion I[rancaise, p. 145,

Editeurs, Droils des —: Oeuvres dont L'aufenr
nest pas ressortissant de I'Uunion, art. 3 e
In "Convenlion Jde Berne, p. 10. — OGeuvres
d'aunlenrs non unionistes, proposition franeaise
avee exposcé e motils, po897; vaeux émis i
ce sujel, p. bl — Oenvres d'autewrs non
unionistes, proposilions el observations pré-
sentdes & la 2me géance, p. 112, — Qcenvres
duutenrs non unionistes, protection, publi-
cation dans I'Union, situation faite aux au-
tewrs, o161, 189 et 8. — Oeuvres d'anteurs
uon nienistes, proteclion, mémeires préseutés
par la Délégation allemande, p. 189 et 195,
par la D¥élégation francaise, p. 193,

Edition. Senl wode de publiealion au point de
vue légul, p. 162, 184, 191 el 5.

Emprunts. Convention de Berne, avl. 8, p. 11, —
Veeus y relulits, p. O

Enregistrement des caivres.  Centralisution des
acles, proposition de M. Buwtzimann, p. 118, —
Comntunication an Burean de Berne, vem,
proposition franeaize, p. &b — Discussion,
e 1200 — Rapporet de M. Renaull, p. 177,

p- 118, 145. — Rapport de M. Renaull, p. 177
et s. — Revision des —, veeu ¢émis par la
Conférence, p. 220, — Tableau synoptique
des — p. 201 el 8. — Veeux ¥ relatifs, p. 7.

v

Cruz (AL F.). Délégué a la Conférence, p. 87,

Documents préliminaires ponr la Conflérence de Paris,
p. 3

Droit dAuteur (Le —, orgnne officiel du Burean
international). Publication du —, p. 209, 212.

Droits de dowane. Voeux relatifs aux — sur les
wuvres de Pesprit, p. 74,

Dubois (3L.). Secrétaive de la Contérence, p. 88.

Dungs (M. le Dr F. H.).
rence, p. $5.

Délégué a In Confé-

Duréa de la Protection. Conveition de Berie, art. 2,

p. 10. — En France, p. 105. — Proposition
de la Suisse, p. 112. — Propositions ¥ rela-
tives, p. 121. — Rapport de M. Renaull, sur

les propositions relatives 4 Part. 2 de Ya Con-
vention, p. 160. — Veeux relatifs & la —, . 53,
— Vou en faveur de Funification de la —,
P AY; rapport de M. Rentault, p. 1790,

Espagne. Représeutde o la Conférence, p. 85. —
Déclaration an sujet de Pavl. 5 nonveau, p. 153,
— Raliticutions, p. 233.

Etats-Unis. Luprisentés alu Conlérence, p. 87. —
Leégislation, veeux ¥ relatifs, p. 80.

Etrangers. Condition, mémoives présentds par les
Délégatious allemnnde, p. 489 et 495; trancuise,

- 495, — DProposition de la Franee avee ex-
posé des wotify, p. 37, — Protection aceordée
aux — en Frauce, p. 105. — Rupport de

- M. Renaull, p. 161, — Sitnation dans I’Union,
p. Lo, 37, 54, 112, 132, 164, 189 et 5. — Yeeux
relatifs A la protection des —, p. 94

Exécution publique. L.” — constitue-t-eile nne publi- |
calion, p. 463, 189 et 5. — Mention de réserve,
rapport de B Renault, p. 172. — Qeuvres
non nnionistes, proteetion, p. 164, 180 et 5. —
Proposition francaise, avee exposé des motils,
1. 43. — Droposition de PAllenagne y rela-
tive, p. 121, — Rapporl de BL. Renanlt, p. 176.
— Vieux reladifs an dreoil d’—, p. GO

Exposition pubfiqgue. L’— constilue-l-elle une pu-
Dlication, p. 103, 189 ct 3. — Rapport de
M. Henault, )i, 165,
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Faits divers. Conirefacon, rapport de Al Renanlt,
p- 170. — Reproduetion, art. 7 de la Con-
vention de Berne, p. 11.

Formalités (v. condilions et formalilds).

France. Représentée i la Conflérence, p. $G. —

Cireulaires de convocation, p. 25. — Déela-

ration relative & la protection de Marehitectnre,

- 140, — Déelamtion relative aun droit de

tadnetion, p. 133, — Etrangers, protection,
p- 105. — Journaux, protection, p.

Ghika (M.). Délégné i la Conférence, p. 870 —
Commnnieation Ine 4 Ia 3me sdance, p. 144

Gmbel von Harrant (M. lo Dr). Ddlégné adjoint a
In Conférence, p. 8.

Grande-Bretagne. Représentée & Ia Conférence,
p. 86, — Acceple PAete additionnel sous rd-
serves, . 134, — Accepte P'art. 12 nouvean
sons réserves, p. 139. — Décelaration sur 'art. 3,
p- 115. — Ldgislalion, veeux relatifs, p. 81. —
Motifs de son attitude 4 la Conférence, p. 110.

Haitt. Ce pays devrea adhérer séparément anx
Actes e Paris, p. 213. :

Hammarskjbld (M.). Déléoud & la Conférence, p. 87.
— Déclaration Ine 4 la Sme géance, p. 143. —
Observations relatives & D'art. 1er de VActe
additionnel (protection des anteurs non unio-
nisles), p. 132.

Hanotaux (M., Ministre des Affaires dirangéres).
Allocution prononcée 4 la cloture de la Con-
férence, p. 148.

Imporlation des cenvres de Pesprit. Oenvres contre-
faites, saisies, art. 12 de Ia Convention de
Berne, p. 11. — Proposition francaise, p. 44. —
Propositions diverses, p. 117. — Rapport de
M. Renault, p. 173. — Texte nouveau, p. 220,

Impresario. Proteclion des cewvres non unionistes
an profit de '— unioniste, p. 113, 164, 196.

Institut de droit international, session de Cambridge
(1893), Résolnlions, p. 5%, 57, B8, (2, 63, G

Instruments de musique mécaniques. Convention de
Berne, protocole de clotnre, ne 3, p. 14, —

100, —
Jurispridence, sa terddance, p. 103, — Liégis-
Iation, veeux ¥ relatifs, p. 81. — Mémotre -
senté par la —, p. 191, — Origines de la pro-

Itatie,

teetion en —, p. 101. — Photographie, pro-
tection, p. 105. — Propoesitions de UAdminis-
tration frangaise, avec exposis des 1notifs,
P &% — Rapport tail an nom e In Commission
par M. Renanlt, Jdélégud de la —. p. 159, —
Raltifieations, p. 233. — Traduction, protection,
- 109

Freycinet (M. Ch. de Sanlee de). Délégué 4 la
Confrrence, p. 86, — Elu président 4o 1a Con
fiirenen, p. 97. — Appricie les travanx de la
Commission, p. 128. — Alloeution finale, p.147.

Fuente (M. Gustavo de lu).

Déldaué 4 la Con-
ference, p. 7. :

— Proposition relative & T'art 2 de In Con-
vention, p. 111. — Retitse de signer la 1)décla-
ration de Pariz, p. 13% et 144; olle accepte
cependant en principe la disposition ne 3.
- 142; elleratifin TActe additionnel seul, p. 233,

Gréce. Roprésentée a4 la Conférvence, p. 87. —
Communication Ine & la 3me gdance, p. 103.

Guatémala. Représenté &1 la Conférvence, p. 87.

Guerlet (BL.). Secrétaive de la Conférence, p. 88.

Honduras. Accepie linvitalion ’assister & la
Conférence, p. 93,

Howard (M. Henry). Dilégndé i la Conférence,
p. 86. — Ddelavation faite an snjot de Part. 2
de 1a Convention, p. 111. — Déelaration re-
lative & Tart. 12 nouvean, p. 139

Hugo {Victor). Nomwmeé prasident de PAssociation
littéraire ct avtistique, seg paroles i ce sujel,
p. 107,

Dépidt de pétitions y relatives, p. 1190 —
Observations préseatées par la Déléoation
allemande, p. 199 et s. — Proposition tran-
caise, avee exposd des molifs, p. 46, — Rap-
port de M. Renault, p. 173. — Veeux relatits
anx —, p. 63

Représentée a la Conférence, p. 85. —
Proposition snr I'arl. 2 de la (lonvention.
p- 112. — Proposition velative & la choré-
araphie, p. 114. — Proposition sur Uart. 5.
P 145; sur Tart. 42, p. 117, — Ratifieations,
P 233,



[NDEX ALPHABETIQUE ET ANALYTIQUE DES MATIERES

lanvier (M. le Dr Louis-Joseph). Délégud & 1a
Conflérence, p. 86. — Coustatation de son ab-
seuee, p. 213.

Journaux. Artieles, protection, art. 7 de In Con-
vention de Derne, p. 10. — Déclaration de la

Lardy (M. lc Dr Ch.-Ed.). Ddlégné a la Cou-
férenee, p. 86. — Discours prononcé pour

répondre & celui de M. Léon Bourgeois, p. 95.
— Discours prononcé & Ia cloture de la Con-

févence, p. 148. — Kl vice président de Ia
Conférence, p. 98. — Elu président de la

sous-commission de rédaction, p. 1287, —
Observations el proposition sur I'art. 2 de la
Convention, p. 112; sur Part. 3, p. 142; sur
I'article 4, p. 44%; sur le nouvel article 4Dis,
p. 476G sur Part. 40, p. 417; sur Part. 12,
p- 117,

Leger (M. Louis), Délégndt & la Conlérence, p. 87.

Maillard (M. Georges). Scerétaire de In Con-
férence, p. 88,

Mallarine (M. Gonzalo). Ddldgudé i 1a Confdérence,
p. §7.

Manuscrits. Protcction, art. 2 de la Convention
de Derne, p. 4. — Traduetion, durée dn droit,
Ir. 170,

Mareel (M. Ilenri). Délégad 0 la Conférence, p. SG.
Mayer (J[. Louis}). IDélégnd o la Conférenec, . 8G.

Menlion de réserve. Articles de journanx el de
recneils périodigqnes, texie nouveau de Part. 7,
- 220, — Déelaralion de PAllemagne, p. 140.
— Mnsique, exdeution publique, rapport de
Al. Renanlt, p. 172, — Proposition franeaise,
P 43, — Publieations périodiques, rapport de
Al Renanlt, p. 170, — Veen émis par la Con-
férence, p. 229,

Mexique. Représentd  la Conflérence, p. 87.

Monaco. Représenté &t la Conflérence, p. 86 —
Diiclaration sur le droit de tradnetion, p. 133, —

Nationalité. (Euvres nntonisies, art. 2 de la Con-
venlion de Berne, p. 10. -- (Eovres non
nnionistes, prolection, p. 10.

Nom individuel. Veenx relatifs 4 la protection du —,
D 8.

Selgique relative & Iarl. 7 nonvean, p. 136, —-

Prolection en France, p. 105. — Rapport de
M. Renault, p. 170. — Texte nouveaun de
Part. 7, p. 220. — Vwux relalifs 4 la repro-
dniction des articles de —, p. 57,

Lois intérieures. Influence de la Convention de
Berne s Tunifieation des —, p. 100, — Loi
Irancaise de 1793, principes, p. 10i. — Loi
norvégienne, ses earactéres, p. 134, — Venx
en favenr de l'unification des —, 1. 72.

Livraisons (czuvies publides par). Tradnction,
Convention de Berne, art. &, p. 10. ’

Leevenskiold (M. lc Daron de). Délégué i 1a Con-
férence, p. 87.

Luxembourg. Représenté i la Conférence, 1. 86. —
Ratificalions, p. 233.

Lyon-Caen (M. Clh.}. Déléoud a la Gontérence, p. S0.

Proposition sur Parl. 7, p. 11G; snr Part. 12,
p- #17. — Ratifications, p. 2338.

Monténégro. Représentd & la Conldrence, p. 86, —
Ratifieations, p. 233.

Morel (M. H.). Directeur et représentant du Bn-
reau infernational i la Conférence, p. 86. —
Observations sur I'avl. 4er de TAcle addition-
uel (formalilés et cerlifieats v relatils), p. 130.
— Obsecrvations relatives 1 la ¢uestion des
Libliographies nationales, p. 146,

Milfer (M. Filix von). Déldgué A ln Conférence,
P S

Musique. Convention de Berne, art. 9, p. 11, —
Ditclaration de IAllemagne, p. 145. — Mention
de réserve, proposgition francaise, p. 43, —
Meution de réserve, rapporl de M. Renault,
D 172, — Mention de réserve, voeu émis par
la Conlérence, p. 229. — Pnblication, sens de
ce mot, p. 162, 189 et 5. — Vonx relatifs an
droit d’exécution publique, p.. G0.

Norvége, Représentée i ln Confirence, p. 8. —
Accepie In Déclaration de Paris, sous riserves,
p- 141, — Aotifs de son attilude i la Con-
térence, p. 110. — Motils de son atiitude &
Pégard de lart. 5 nouvean, p. 434. — N’accepte
pas Acte addilionnel, p. 134, — Observations
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sur 'art. 7, p. 106, — Ralilie la BDéclaration
inlerprétative seule, p. 233, — Son entente
aves le Danemark, p. 135.

Nouvelles. Compositions littéraives désignées par
ce mot; rapport de M. Renanlt, p. 171.

Nouvelles du jour. Rapport Jde JM. Renanlt, p. 170.

Euvres d’art, Droit de reproduction, alidnation,
vemnx y relatifs, p. 66. — Photographie dune —
protégde, Convention de Berne, protocole de
cloture, no 1, p. 43. — Protection par la loi
intérieure; veau, p. ¥6. — Publication, sens de
ce mol, p. 163, 180 et 191, — Usurpation de
notn, signes, ete., p. 50, 473, 220,

Pays d’origine. Détermination, art. 2 de Ia Con-
vention de Berne, p. 10. — Détermination,
ditfienltés, interprélation Jde Part. 2 de la
Convention, rapport de M. Renault, p. 1G2.

Pays non unionistes. Inviiation adressée aux —,
p. 268, — Leur sitnation daus la Contérence,
p- 109,

Pays unionistes. T.iste des —, p. 19,

Pays représentés A la Conférence deParis. Lisle des —,
P- 8.

Peretti de la Rocca (M. dc). Secrdtaire adjoint de
la Conférence, p. 88,

Pérou, Représentd a la Conférence, p. 87.

Photographie. Convention de Berne, protocole de
clatnre, no 1, p. 15, — Déelaration de PAlle-
magne ¥ relative, p. 415. — Déclaration de
la Suisse, p. 1I4. — Durde de la protection,
vaen amis par In Conférence, p. 223, — D’ropo-
sition francaise, avec exposé des motifs, p. 39.
— Proposition.de FAllemagne, p. 118. — Pro-
tection en France, p. 103, — Protection des
— originales, wveeux, p. 65. — Rapport de
M. Renauli, p. 166. — 'lexte nouvean du
protocole de elatnre, p. 220, — Veeux en fa-
venr de la protection des —, p. 35 et G5,

Peoinsard (M. Léon). Secrdtaire de la Conférence,
P S8,

Polacco (M. le chevalier Georges). Delégnud 4 la
Conférence, 1, 80,

Police (Mesures de). Convention de Berne, art. 13,
P 12

Portrait. Veeux relalifs au —, p. 77,
Portugal. Reprisenté 4 la Conférence, p. 87.

Posthumes- (ccuvres), Proposition francaise, avee
exposé des motifs, p. 47. — Proposition de
Pltalie, p. 412 ; Protection par la loi intérieure;

— Reproduction, art. 7 de Ia Convenlion e
Berne, p. 11. — Texte nouvean, p. 13%.

Novallas (M. le MMarquis de). Idlégud 4 la Con-

férence, p. 85. — Déclaration au sujet de
IPart. 3 nouveau, p. 153

0

(Euvres dramatiques. 1’ublication, sens dJ¢ ¢c mot,
p- 162, 189 et 191,

Euvres littéraires, PPublication, sens de ee mot,
p- 162, 189 et 191,

P

varl, p. 76, — Rapport de M. 1. Renault,
. 160. — Texte nouveau, p. 219. — Voux y
relatifs, p. 76.

Pouillet (M. Eug.). Délégué a la Contérence,
p. 86. — Ddelaration relative au droit de tra-
duction, p. 133. — Déclaration relative aun
no der pouvean du protocole de cloture, p. 140.
— Exposé historique duo mounvement aqui a
conduit 4 la fondation de PUnion de Berne,
p- 104 — Remercie M. Lardy, président de
la sous-commission, p. 140

Procts-verbaux des Séances pléniéres de la Con-

férence. Premitre —, p. 91; deuxieme —
P 103; troisiéme —, p. 127; quatriéme —,
P. 23. — Procés-verhal de dépdt, p. 233,

Propositions et contre-propositions: soumiscs & la
Conldrence, tableau synoptique, p. 121; adop-
tées par Ja Commission et présentdes A la
Conférence, tableau synoptique, p. 153,

Propriété littéraire etartistique. Constatations ¢u droit
de —, art. 11 de la Convention de Berne, p. 41
et 129.

Pseudonymes ((Euvres). Enregistrement i Berne,
vesul ¥ relatifs, p. 69. — Protection, étendue,
vomnx y relatifs, p. 78. — Role de léditeur,
art. 11 de la Convention de Berne, p. il.

Publication (sens du mot). Declaration de Puis,
texte, p. 223, — Editeur unioniste d’une oxuvie
faite hors de YUnion, art. 3 de la Convention
de Berne, p. 10. — Lien de —, influence sur
Ia nationalité, art. 2 Jde la Convention de

Berne, p. 10. — 3Mdimoire priésentd par la
Déldgation allemande sur Pinterprétation du
mot —, texte, p. 18%. — Mémoire prisents

par la Délégation francaise sur le méme sujet,
p. 191. — Rapport de M. Renault, p. 161 —
Simultanéité, art. 2 de la Convention de Berne,
p- 10 et 54,
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Publications périodiques. Articles, protection, art. 7
de Ia Convention de Berne. p. 10. — Déela-
ration de la Belgique velative & T'arl. 7 nou-
veau, p. 136, — Proposition francaise, avec
exposé des motifs, p. 4. — Propositions de
TAllemagne, de la Belgique, de la Norvvége,
de Monaco, p. 115 et s. — Rappert de M.
Renault. p. 150. — Texle nouvean de I'art. 7,

Rapport (résenté par M. L. Renault au nom de
la Délégation francaize. sur les travaux de
la Commizsion, texte, p. 150,

Ratifications. Procés-verbal de dépot, . 233
Réciprocité. Convention de Berne, art. ‘2 p. 0

Rigtement de la Contérence. Examen ct note.
Texte, - 08,

Reichardt (3. E. M. Paul). Déldgud i la Cou-
férence, p. 8. — Déclaration relative & 'art. 5
nouveau (traduoction), p. 133. — Déelaration
relative 4 la forme des actes de Paris, p. 1. —
Déelaration relative au veen ne 2 (mention
de réserve des ceuvres musicales). p. 143, —
Observations s 'art. 2 de la Convention,
1 1115 sur lart. 3, p. 112 sar Tartiele 4
(architecture et photographie), p. 115; sur
Fart. 5, p. 114 Proposition nonvelle velative
aux ceuvres protégdes, p. 11%; sur Tart. 7,
p- 1I5: sur Tart. 9, p. 146; sur Fart. 10,
p. 1G; sur Fart. 12, p. 117; sur lart. 14,
- 117; sur le ue 1 du protocole de cloture
{pliotographie), p. 118: sur Part. 7 nouveau
p. 188. — Remereiec du choix de Berlin
comime sidge de la prochaine Conférence,
p. 116, — Biagnale la nécessite de faire des
concesstons récipreques an point de vue de
Tamélieration de 1la législation intérieuve.

p. 110, — Son rdle dans la Commission,
P 128,

Renault (M. Lonis), Délérué 4 la Conféreuce,
p. 86. — Observations sur l'art. 7 nouveaun,
P 133. — Observation relative 4 Ia question

des certificats d'accomplissement des forina-
litéz, p. 131. — Rapportenr de la Commission,
p- 187. — Son rapport présenté an nom de
la Délégation francaise. texte, p. 150,

Répertoire universel. Veeux v relatils, p. 50, 63,
118, 177.

Représentation publique. Conveution de Berne, art. 9,
p. 11. — La — eonstitue-t-elle une publication,
P 163, 180 et 19), — Oeuvres non nnionistes,

8aisie des conlrefacons. Proposition traneaise,
avec exposé des motifs, p. 44, — Cénvention de
Berne, art. 12, p. 11. — Propositions diverses

p. 220, Traduction, point de départ du
droit, durée, art. & de Ia Convention de Berne,
p. 10. — Veux rvelatifs { la reproduction
des articles publiés dans les —, p. H7.

Publications simultanées. Convention, art, 2. p. 10. —
Vesux relalifs & la question des —, p. bL

protection.” p. 164, — Proposition trancaise.
aves exposé des wotifs, p. 42, — Proposition
de FAllemagne 3 relative, rapport de A, Be
nault, p. 476, — DProtection pendant le¢ délai
de traduetion, art. 9 de la Convention de
Berne, p. 11, — Veux relatifs an dreit de —,
p- 60.° .

République argeniine."l{eprést-ntée i la Contérence.
. 87. — La sitnation actuelle ¢n matiére de
propriété littéraire, p. 143. ' )

Rétroactivits. Convention de Berne, urt. 14, p. 12.—
Convention de Berne, protocole de cloture.

no 4, p. 14 — Proposition trancaise, avec
exposé des motits. p. 45, -— I'roposition de
FAllemagne. r. 117, — Rapport de M. Renault,
1 178. — Texte nouvean du protocole de cli-
ture. . 2210 — Voenx relatits a la —, p. G4
Roltand (M. I1I.. de). Délégué 4 Ia Contérence,
P- 86. — Déclaration relative au droit'de tra-
duction, p. 133. — Proposition.sur lart. 7,

p. 116 sur Part. 12, po 117,

Romans - feuilletons. Déclaration de. la” Belrique
relative & l'art. 7 nouvean. p. 136, — Propo-
sitions de I'Allemnagne, de la Bogique, de Ia
Norvege, de Monaco, p. 115 et s. — Rapport
de M. Renault, p. 170. — Texte uouveanu e
Tart. 7, p.-220.

Rosmini (3. Henrl). Déclaration taite & la Con-
férence de 18835, p. 130.

Rithlisberger (M. Ernest). Sccrétaire de la Con-
férence, p. 88,

Roumanie. Leprésentée i la Conférence. p. 87, —
Déclaration lue o la 3e séance, p. 144.

Roux (BI. le Commandeur Luigi). Délégué i la
Contérence, 1n 86. — Déclaration relative a
Part. 7 nouveau,. p. 139, — Observations ot
proposition sar PFart. 2 de la Conventlon,
P 112. — Proposition relative 4 la chorégra-
plie. p. 114. — Proposition relative & art, 3,
p. 415 snr Tart. 12, p. 117,

Russie. L.fgislation, veenx v rvelatits, p. 8l

souinises it la Conférence, p. 117.-— Rapport
de M. Renault, p. 173. — Texte nouveau de
Fart. 12, p. 220
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‘Salvador. Accepte Tiuvitation d’assister & la Gon-
férence, r. 08.

Schmidt (M. le.-Dx Paul). Su proposition au Con-
grés de Rome, relalive A la fondation d'une
nnion internationale, p. 107.

Secrétariat. Composition, p. 88, 100.

Sous-Commission de rédaction. Ses travanx, p. 127,

Souza-Roza (. de). Délégué 4 la Conférence, 1. 87.

Statistique. Vorux v relalifs, p. 70

Toledo Piza e Almeida (3l.).
férence, . 87.

Déldgué & la Con-

Traduction. Autenrs non-vessortissants publiant
dans IUniow, . 162, 193. — Déelarations de
PAllemagne, de la Belgique, de la France et
de Monaco, au sujet de Tart. 5 nouvean,
p- 133. -— Convention de Berne, art. 5, p. 10. —
Oenvres dramatiques, représeutation publique
de la traduction, propoesition francaise, p. 42. —
Qeuvres dramatignes ou dranatico-musicales
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